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"ΚΑΙΡΟΣ ΕΥΠΡΟΣΔΕΚΤΟΣ,, 


Περὶ τοῦ. «Τριῳδίου» κατ᾽ ἐπανάληψιν ὦμίλησεν 
ᾗ παροῦσα στήλη εἰς τὸ παρελϑόν, ϑεωρήσασα τοῦτο 
ἀπὸ διαφόρων πλευρῶν. ᾿Αλλὰ τὸ ϑέμα εἶναι ἀνεξάν- 
τλητον χαὶ ἢ χϑεσινὴ πάλιν ἔναρξις τῆς φερούσης τὸ 
ὄνομά του περιόδου τῆς λειτουργιχῆς ζωῆς τῆς ᾿Εἰχ- 
κλησίας µας δὲν δύναται νὰ μᾶς ἀφήσῃ ἀδιαφόρους. 
Διότι, ἐφ᾽ ὅσον ϑὰ διαρχῇ ὃ ἓν τῷ παρόντι αἰῶνι 
ἆγὼν τῆς Στρατευομένης ᾿Εχχλησίας, δὲν ϑὰ παύσῃ τὸ 
ἀπὸ τοῦ «Τοριῳδίου» μήνυμα νὰ εἶναι πάντοτε ἄναγ- 
καῖον καὶ χρήσιμον διὰ τὰ μέλη της. Καὶ πάντοτε, 
ἐφ᾽ ὅσον ϑὰ ζοῦν εἷς τὸν χόσμον τοῦτον οἳ πιστοί, 
ϑὰ αἰσϑάνωνται τὴν ἀνάγχην αὐτῆς τῆς περιόδου 
τῆς πνευματικῆς γαλήνης, ἀλλὰ καὶ τῆς ϑρησκευτικῆς 
ἀναζωπυρώσεως, ᾗ ὁποία ἀρχίζει τ τὸ «ἄνοιγμα 
τοῦ Τριῳδίου». 

Τὰ γεγονότα, ὅσα ἣ περίοδος αὐτὴ μᾶς ὕπενϑυ- 
μίζει, καὶ αἷ σχέψεις,᾽ εἷς τὰς ὁποίας ταῦτα μᾶς παρ- 
ορμοῦν, ὁμοῦ μετὰ τοῦ ἰδιάζοντος ουϑμοῦ, ὅστις δια- 
κρίνει τὴν ὅλην λατρευτικὴν ξωὴν τῆς περιόδου ταύ- 


της, μᾶς παρέχουν, πράγματι, τὴν ἀρίστην εὐκαιρίαν 


ἴνα σχεφϑῶμεν σοβαρότερον περὶ τῆς πραγματικῆς 
καὶ ἀποτελεσματικῆς συμμετοχῆς μας εἷς τὴν ζωὴν 
τῆς ᾿Εχχλησίας. καὶ περὶ τῆς ἀναγκαίας ἀναπτύξεως 
τῶν πνευματικῶν μας δυνάμεων. Τὸ πνεῦμα δὲ, ὅπερ 


- διέπει τὴν ὅλην πνευματικὴν ταύτην προσπάϑειαν 


τοῦ «Τριῳδίου», εἶναι πνεῦμα ἀτομικῆς περισυλλο- 


- γης, εἰλικρινοῦς καὶ βαϑείας παρατηρήσεως τοῦ ἐσῶ- 


τερικοῦ μας κόσμου, ζωντανωτέρας ἐπικοινωνίας πρὸς 
τὸν οὐράνιον Πατέρα, ϑερμοτέρας ἕ ἐπαφῆς πρὸς τὸν 
Σωτῆρα Χριστόν, συστηματιχωτέρας ἀσκήσεως τῆς 
ἐνεργοῦ πρὸς τὸν πλησίον ἀγάπης. Κατὰ τὴν ψυχο- 
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λογικωτέραν δὲ καὶ παιδαγωγικωτέραν μέϑοδον εἶσ- 
αγόμεϑα δι᾽ αὐτῆς, βαϑμηδόν, εἷς τὸ στάδιον τῶν 
μεγάλων πνευματικῶν γυμνασίων, σκοπὸς τῶν δποίων 
εἶναι ἣ νέκρωσις τοῦ «παλαιοῦ ἡμῶν ἀνϑρώπου» 
καὶ ἢ ἓν ἥμιν μόρφωσις τοῦ «νέου», τοῦ κατ᾽ εἰχόνα 
τοῦ χτήσαντος» ἡμᾶς, «εἷς μέτρον ἡλικίας τοῦ πληρώ- 
ματος τοῦ Χριστοῦ». 

᾿Αφ᾽ οὗ λοιπὸν κατὰ τὴν χϑές, πρώτην τοῦ «Τρι- 
φδίου», Κυριακὴν ἢ εὐαγγελυκὴ περὶ τοῦ Γελώνου χαὶ 
τοῦ Φαρισαίου παραβολὴ ἔδωχε τὴν ἀφορμὴν εἷς 
τὴν ᾿Εχκκλησίαν, ὅπως τονίσῃ κατὰ τὸν ἐμφαντικώ- 
τερον τρόπον τὴν ἀπόλυτον ἀναγκαιότητα τῆς εἶλι- 
κρυνοῦς αὐτογνωσίας, ἢ ἑπομένη Ιζυριαχή, προβάλ- 
λουσα ἐνώπιόν µας τὸν "Ασωώτον υἷόν, ϑὰ μᾶς δώσῃ 
τὴν εὐκαιρίαν νὰ ἴδωμεν τὸ ἐλεεινὸν κατάντημα ὅλων 
ἐκείνων, ὅσοι ϑέλουν νὰ ζήσουν τὴν ζωήν τῶν χωρὶς 
τὴν πατρικὴν χαϑοδήγησιν τοῦ θελήματος τοῦ Θεοῦ. 
Καὶ, ἆφ᾽ οὗ χϑὲς μᾶς ὑπέδειξεν ὃ λόγος τοῦ Θεοῦ εἷς 
ὁποῖον βάϑος δύναται νὰ πέσῃ ὃ δίκαιος, ἐὰν ὕπερ- 
τιμήσῃ τὴν δικαιοσύνην του, ϑὰ μᾶς δείξῃ τότε μέ- 
χΟις ὁποίου ὕψους δύναται ν᾿ ἀνέλϑῃ ὃ ἁμαρτωλός, 
ἐὰν ἐκτιμήσῃ δεόντως τὴν ἁμαρτωλότητά του: Ἔν ᾧ 
δὲ συγχρόνως μᾶς ἔδειξε καὶ χϑὲς ἕνα ἄλλον ἅμαρτω- 
λόν, δικαιωϑέντα διὰ τὴν εἰλικρινῆ καὶ ὄρϑὴν διά- 
γνώσιν τῆς καταστάσεώς του, ϑὰ μᾶς δείξῃ ἐπίσης 
τὴν προσεχῆ ΙΚυριακὴν καὶ ἕνα δίκαιον, ἐπιτιμηϑέντα, 
διότι δὲν ἠδυνήϑη ν᾿ ἀντιληφϑῇ τὸ βάϑος τῶν οἴἶχτιρ- 
μῶν τοῦ οὐρανίου Ι]ατρός. 

Πόσον ὥραία διασταύρωσις χαρακτηριστικωτά- 
τῶν ἀντιϑέσεων ! Ιζαὶ πόσον ὥραϊα καὶ παραστατικὰ 
εἶναι τὰ ἱερὰ ἄσματα, μὲ τὰ ὁποῖα μουσικώτατα μᾶς 
ζωγραφίζει ἢ ᾿Εκχλησία µας τοὺς χαρακτῆρας τῶν 
ἀνϑρώπων καὶ τὴν δλωσδιόλου διάφορον ἀντίληψιν, 
τὴν ὁποίαν ἔχει ὃ (Θεός, ὥς πρὸς τὸν τρόπον τῆς ἐκτιμή- 
σεώς τῶν, παντελῶς διάφορον τοῦ τρόπου, κατὰ τὸν 
ὁποῖον κρίνομεν τοὺς ὁμοίους µας ἡμεῖς, οἵ ϑνητοί |--- 
Δὲν μᾶς εἶπεν ὅ Ἴδιος, διὰ τοῦ Προφήτου, «οὔκ εἷ- 
σιν αἷ βουλαί μου ὥσπερ αἵ βουλαὶ ἡ ὑμῶν, οὐδ᾽ ὥσπερ 
αἳ δδοὶ ὑμῶν αἷ ὁδοί μου» :. 


᾿Αλλὰ καὶ ἄλλην μίαν ἀλήϑειαν ϑὰ μᾶς ὑπενϑυ- 
μίσῃ τὸ «Τριῴδιον» τὴν μεϑεπομένην, τὴν τρίτην, 
Κυριακήν᾽ τὴν περὶ τοῦ φοβεροῦ καὶ ἀδεκάστου ἴρι- 
τηοίου ἀλήϑειαν, ἢ ὅποία δὲν πρέπει ἐπ᾽ οὐδενὶ 
λόγῳ νὰ ἐπισχκιασϑῇ ἀπὸ τὴν εἷς τοὺς ἀπείρους οἷ- 
κτιρμοὺς τοῦ Θεοῦ πεποίϑησίν μας. Διότι, ὅσον εἷ- 
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τ τὟῃὌῃῬὌὈΓὗΓ-ΞΓΓ---------ΞΞ--------------------------- 


ΠΕΡΙ ΤᾺΣ ΣΥΝΟΜΙΛΙΑΣ ΤΗΣ 0ΡΘΟΛΟΞΟΥ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 
ΜΕΤΑ ΤΩΝ ΛΙΑΝΛΡΤΥΡΌΝΕΝΩΝ ΚΑΙ ΤΩΝ ΛΟΙΠΩ͂Ν 
ΧΡΙΣΤΕΠΩΝΥΝΩΝ ΟΝΆΔΩΝ 


᾿Απὸ μιᾶς γενεᾶς καὶ πλέον συμβαίνει γεγονὸς 
οὐχὶ ἀνάξιον λόγου ἐν τῇ ἱστορίᾳ τοῦ χριστιανισμοῦ, 
ὅπερ ἐκλήθη «οἰκουμενικὴ κίνησις». Οἱ μὴ ἐμφανεῖς 
παράγοντες τοῦ γεγονότος τούτου ἐνδέχεται νὰ εἶναι 
- ποιἷχίλοι, ὡς ἐπίσης ποικίλα ἐνδέχεται νὰ εἶναι καὶ 
τὰ συνειδητὰ ἢ ὑποσυνείδητα ἐλατήρια καὶ οἱ σκοποὶ 
τῶν ἐνεργῶν συντελεστῶν αὐτοῦ. Παρὰ ταῦτα, δέον 
νὰ μὴ παραθλέπηται καὶ ὁ «δάκτυλος τῆς θείας [1ρο- 
νοίας» καὶ αἱ «ἀνεξιχνίαστοι βουλαὶ τοῦ Κυρίου», 
ὅθεν παράγονται ἱστορικὰ γεγονότα, συντελεστικὰ 
εἰς τὴν πραγμάτωσιν τῆς βασιλείας Λὐτοῦ ἐπὶ τῆς γῆς, 
«ἵνα πάντες ἓν ὦσιν» (Ιωάν. ιζ΄, 91). 

Ἥ κίνησις αὕτη ὠνομάσθη καὶ καλεῖται «Οἴκου- 
μενικὴ Κίνησις», ἴσως ἐκ τῆς γεωγραφικῆς ἐννοίας 
τῆς «Οἰκουμένης»; ἀλλ᾽ ἢ συνείδησις τῆς ἑνιαίας ᾿Εχ- 
Χλησίας ἔχει δώσει εἰς τὴν λέξιν «οἰκουμένη» τὴν 
πνευματικὴν ἔννοιαν, καθ’ ἥν, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὰ 


ναι «οἰκτίρμων καὶ ἐλεήμων» ὃ Κύριος, ἄλλο τόσον 
εἶναι καὶ «δίκαιος μισϑαποδότης»᾽ καὶ ὁ καλὸς χρι- 
στιανὸς ὀφείλει νὰ μὴ παραβλέπῃ καμμίαν ἀπὸ τὰς 
αἰωνίας αὐτὰς ἰδιότητας τοῦ Θεοῦ, διὰ νὰ ζῇ ἐν τῇ 
ἀληϑείᾳ καὶ ὄχι ἐν τῇ πλάνῃ. 

Καὶ ϑὰ ἔλϑῃ, ἔπειτα, ἢ «προκαϑάρσιος» ἑβδομὰς 
τῆς «Τυροφάγου», διὰ νὰ μᾶς ἐξοικειώσῃ, μὲ τοὺς 
ὑπερόχους ὕμνους καὶ τὰ ἁγιογραφικὰ ἀναγνώσματά 
της, πρὸς τὰ μέσα τῆς πνευματικῆς ἀσκήσεως, διὰ τῆς 
ὁποίας ἥ ᾿Εκκλησία ϑὰ ἐπιχειρήσῃ καὶ πάλιν νὰ ἄπο- 
τοξινώσῃ τὰς ψυχάς μας ἀπὸ τὸ δηλητήοιον τῆς χα- 
κίας καὶ νὰ μᾶς ἐνδυναμώσῃ μὲ ὅ,τι προσφορώτερον 
διὰ τὴν πνευματικήν μας ὑγείαν διαϑέτει. 

Ἐγκράτεια, προσευχή, συγχωρητιχό- 
τηςκαὶξλεημοσύνη εἶναι τὰ χεντρικὰ σημεῖα, 
εἷς τὰ δποῖα ϑὰ στρέψῃ ἡ ᾿Εκχλησία τὴν προσοχήν της 
καὶ ἐπὶ τῶν ὁποίων ϑὰ ζητήσῃ χαὶ ἑνὸς ἑκάστου ἐξ 
ἡμῶν τὴν προσοχήν, τὴν ὁποίαν ϑὰ ἐνισχύσουν τ᾽ ἆ- 
παράμιλλα εἷς πνευματικὸν βάϑος, εἷς πουητικὴν ἔξαρ- 
σιν καὶ εἷς ὑποβλητιχκὴν μουσιχότητα πνευματικὰ ϑού- 
ρια τοῦ «Τριῳδίου» καὶ ἢ πλουσιωτάτη πνευματικὴ 
πανδαισία τῶν ἐκ τῆς Αγ. Γραφῆς ἀναγνώσεων, καϑ᾽ 
ὅλον τὸν τεσσαρακονϑήμερον χρόνον τῶν Νηστειῶγ. 
᾿Αλλὰ καὶ ἣ ἄφεσις εἶναι ἑτοίμη χάριν ὅλων ἐκείνων, 
ὅσοι ϑὰ ἔχουν τὸ ϑάρρος ν᾽ ἀντικρύσουν μὲ ἡρωϊσμὸν 
τὸ ἔσωτερικόν των καὶ ἐν εἰλικρινεῖ μετανοίᾳ νὰ ὅμο- 
λογήσουν τὴν ἀναξιότητά τῶν ἐνώπιον τῆς ᾿Εκχλη- 
σίας, ἄφϑονοι δὲ ϑὰ παρασχεϑοῦν αἵ εὐχαιρίαι εἷς 
τοὺς «μετὰ φόβου Θεοῦ, πίστεως καὶ ἀγάπης» προ- 
σερχομένους ἐνώπιον τοῦ ἁγίου Θυσιαστηρίου, διὰ 
τὴν ἀπόλαυσιν τοῦ οὐρανίου «"Λρτου τῆς ζωῆς». 

Πόσον ὧὥραία εἶναι ἢ περίοδος αὐτὴ τοῦ «Ίριῳ- 
δίου», ἥ ὁποία ἤρχισεν ἀπὸ χϑές Γ ᾿Αποτελεῖ ὄντως 
«καιρὸν εὐπρόσδεκτον», ὁδηγοῦντα πράγματι πρὸς 
τὴν σωτηρίαν. 

Ε.Γ.Μ. 


«ἔθνη» καὶ πρὸς τοὺς «βαρβάρους», καλεῖται «οἰκου- 
μένη» ἡ ᾿Εκκλησία τοῦ Χριστοῦ καθόλου, καὶ μάλιστα 
ἢ μὴ αἱρετική. ᾿Εντεῦθεν δὲν θὰ ἧτο ἀδικαιολόγητος 
καὶ ἢ «κατὰ τὸ νόημα τῆς ἱστορίας τῆς ᾿Εκκλησίας» 
καὶ οὐχὶ κατὰ τὸ συνειδητὸν τῶν προκαλεσάντων 
τὴν κίνησιν ἑρμηνεία τοῦ συμβαίνοντος γεγονότος 
τούτου, ὧς «γεγονότος ἐπιστροφῆς τῶν ἀποκοπέντων 
τμημάτων εἰς τὴν μίαν οἰχουμενικὴν («καθολικὴνχ) 
᾿Εκκλησίαν».Εἰς τοῦτο ἄγεταί τις καὶ διὰ τῆς ἑρμηνείας 
τοῦ ἐπίσης συμδαίνοντος γεγονότος, ὅτι ἡ οἰχουμενικὴ 
ἐκκλησία, τ. ἔ. ἣ ᾿Ὀρθόδοξος Εκκλησία ἀποτελεῖ τὸ 
«πρὸς ὃ τὰ λοιπὰ χριστεπώνυμα τμήματα τῆς ἄνθρω- 
πότητος δέον νὰ στρέφωνται», ἀλλὰ χαὶ τὸ πατρικῶς 
καὶ μητρικῶς καὶ μετὰ στοργικῆς προθυμίας εἰσακοῦσαν 
τῆς φωνῆς τοῦ ἀπολωλότος καὶ σπεῦσαν εἰς προῦὐπάν- 
τήσιν αὐτοῦ. Ἡ στοργὴ καὶ ἢ προθυμία αὕτη ἀπο- 
τελεῖ ἐκδήλωσιν τῆς «ψυχῆς τῆς μητρὸς ᾿Εκκλησίας», 
βαρυχλγούσης ἐπὶ τῇ στερήσει τῶν τέκνων της (τῶν 
φύσει τέκνων της καὶ θέσει ξένων), ἥτις ἐκδήλωσις 
δὲν εἶναι βέδαιον ἐὰν παρουσιάσθη «κατὰ τάξιν», «ἀτά- 
χτως», ἐκ τοῦ ἐπείγοντος τῆς ἀνάγκης ἢ καὶ ἐκ τοῦ 
πόνου τοῦ ἐν ἑνὶ ἑκάστῳ ἀτόμῳ ἢ ἐπιγείῳ μέρει τῆς 
μητρὸς ᾿Εχκλησίας. Περὶ τοῦ σημείου τούτου ἂς ἐπι- 
τραπῇ νὰ ἐκτεθῶσιν ὀλίγαι σχέψεις, δι᾽ ὧν θὰ ἐπι- 
χειρηθῇ ἢ ὑποδοήθησις τῆς «τάξεως» κατὰ τὴν ἐνέρ- 
γειαν ταύτην τῆς πρὸς τὴν Οἰκουμένην κινήσεως τῶν 
χριστεπωνύμων τμημάτων τῆς ἀνθρωπότητος, ἀφοῦ 
ὑπάρχει γενικὴ ἐντολή, «πάντα εὐσχημόνως καὶ κατὰ 
τάξιν γινέσθω» (Δ΄ Κορ. ιδ΄, 40). 


εἴθ 

Κατὰ τὴν ἀληθῆ περὶ ᾿Εκκλησίας διδασκαλίαν 
ἡ μία, ἁγία, καθολικὴ καὶ ἀποστολικὴ ᾿Εκκλησία, 
τ. ἔ. ἡ ᾿Ὀρθόδοξος Καθολικὴ ἢ Οἰκουμενικὴ ᾗἜκκλη- 
σία, ὑπάρχει ἡνωμένη, παρὰ τὰς διοικητικὰς κατὰ μέ- 
ρος ὁμάδας, τὰς ὁποίας ἐπιβάλλει ἡ τῆς γῆς καὶ τῶν 
ἀνθρώπων κατὰ κόσμον κατάστασις. Ἡ ἑνότης αὔτη 
ἐκδηλοῦται ἐν τῇ ταυτότητι τῆς πίστεως χαὶ τῆς 
κατὰ Χριστὸν ζωῆς, ἀλλὰ καὶ διὰ τῶν λοιπῶν μέσων 
ἐπικοινωνίας, οἷον γραμμάτων καὶ πράξεων ἀγάπης, 
πρὸς τούτοις ὅμως καὶ διὰ ἀπὸ κοινοῦ ἀντιμετωπί- 
σεως προθλημάτων καὶ δυσχερειῶν πίστεως καὶ ζωῆς. 
Ἥ ἐπικοινωνία αὕτη, κατὰ τὰς περιστάσεις, λαμθάγει 
διάφορον ἔκτασιν ὣς πρὸς τὸ πλῆθος τῶν ὁμάδων 
(ἐπὶ μέρους «ἐκκλησιῶν»), πλὴν πάντοτε διατηρεῖται 
ἢ ἀρχὴ «τῶν πρεσδείων», ἥτις παρέχει καὶ τὴν βά- 
σιν τοῦ «συντονισμοῦ» τῶν ἐνεργειῶν, ὥστε καὶ ὁρα- 
τῶς νὰ ὑπάρχῃ ἢ ἑνότης τῆς ᾿Εκκλησίας. Αἱ μορφαὶ 
δράσεως πρὸς λύσιν τῶν προθδλημάτων καὶ πρὸς ἀντι- 
μετώπισιν τῶν δυσχερειῶν εἶναι πολλαί, ἀπὸ τῆς 
ἁπλῆς συνεννοήσεως διὰ γραμμάτων ἢ ἀπεσταλμένων 
καὶ συμφωνίας μέχρι καὶ τῆς διὰ συνόδου ἢ διὰ συνό- 
δων ἐξετάσεως χαὶ χρίσεως τῶν προθλημάτων καὶ 
διαφορῶν. ᾿Εν τῇ ἐνεργείᾳ ταύτῃ τὰ πρωτεῖα ὡς 
πρὸς τὰ καθόλου, ἤτοι τῆς Οἰκουμένης, ζητήματα, 
ἢ Εκκλησία ἔχει ἀναθέσει εἰς τὸν Πρῶτον τ. ἔ. τὸν 
τῆς Νέας (ἡ) “Ρώμης, ἤτοι τῆς Κωνσταντίνου Πόλεως 
ἐπίσκοπον. 


1. Καὶ τῆς Παλαιᾶς βεδαίως, ἐφ᾽ ὅσον ἧτο μὴ ἅπεσχι- 


-- 
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Κατὰ τὰ ἀνωτέρω, πᾶσα ἐπὶ μέρους ἐκκλησία δύ- 
ναται ἐντὸς τῆς κατὰ χόσμον περιοχῆς της νὰ ἐνεργῇ 
πρὸς λύσιν τῶν προθλημάτων της ἐν πνεύματι «οἰκου- 
μενγιχῷ», τ. ἔ. ἐν τῶ πνεύματι τῆς μιᾶς, ἁγίας, κα- 
θολικῆς καὶ ἀποστολικῆς ᾿Εκκλησίας. Μεταξὺ τῶν γε- 
γικῶς ἀνατεθειμένων καὶ ἐχτελουμένων ἔργων εἶναι 
καὶ ὁ «εὐαγγελισμὸς» τ. ἔ. ἡ διάδοσις τοῦ Εὐαγγελίου, 
ἐν ῇ συμπεριλαμθάνεται καὶ ἡ πρὸς τοὺς χωλαίνοντας 
τῇ πίστει (τοὺς αἱρετικοὺς) ἐνέργεια πρὸς ἐπιστρο- 


- φὴν αὐτῶν εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν. Ἡ ἐνέργεια αὕτη 


ἀποτελεῖ ἐκτέλεσιν καθήκοντος κατὰ μέρος ἐντὸς τοῦ 
γεγικοῦ καθήκοντος, ὅτε τὸ περιεχόμενον τῆς πίστεως 
τοῦ πεπλανημένου ἀνακρίνεται ἐπὶ τῇ θάσει τοῦ πε- 
ριεχομένου τῆς διδασκαλίας τῆς ᾿Εχκλησίας, τοῦ μο- 
γίμου καὶ παραδεδομένου. Ἥ μετὰ τῶν αἱρετικῶν 
συζήτησις ἀποτελεῖ ἔργον «κατηχήσεως» πρὸς εἴσο- 
δον εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν, δύναται δὲ διαφόρως νὰ ἀπευ- 
θύνηται, εἴτε εἰς ἄτομα μεμονωμένως, εἴτε καὶ εἰς 
ὁμάδας ἁπλᾶς ἢ ὠργανωμένας. ᾿Εν τῇ ἐνεργείᾳ ταύτῃ 
ὑπάρχει ἐχπροσώπησις τῆς ὅλης Εκκλησίας ἰδεατικῶς, 
δὲν λαμβάνονται δὲ ἀποφάσεις ἐξ ὀνόματος τῆς Ἐχ- 
κλησίας, ἀλλ᾽ ἁπλῶς ἐκτελεῖται ἔργον κατὰ τὰς εἰ: 
λημμένας ὑπ᾽ αὐτῆς ἀποφάσεις. Διότι ἢ ἀπόφασις τῆς 
᾿Εχχλησίας λαμβάνεται, κατὰ τὰ «κανονικὰ δεδομένα», 
εἴτε διὰ συνεννοήσεως χαὶ ἐξακριθώσεως τῆς ὁμοφω- 
νίας, εἴτε διὰ συνόδου, καθ᾽ ἣν γίνεται ἐξέτασις («συ- 
ζήτησις»), χαὶ λαμβάνεται ἀπόφασις κατὰ πλειοψη- 
φίαν ἐνδεικτικήν, τ. ἔ. ἀπόφασις καθισταμένη ὁρι- 
στικὴ καὶ «τελεσίδικος» διὰ τῆς ἐπικυρώσεως αὐτῆς 
ὑπὸ τῆς συγειδήσεως τῆς ᾿Εκκλησίας συντελουμένης ἐν 
τῷ μέλλοντι, ἤτοι ἐν τῇ ἱστορίᾳ. 
κ; 


Κατὰ τὰ ἀνωτέρω πρέπει νὰ τεθῇ τὸ ἐρώτημα, 
ἡ καλουμένη «οἰκουμενικὴ χίνησις» εἶναι ἐνέργεια 
μιᾶς τινος μερικῆς (ὀρθοδόξου καθολικῆς) ἐκκλησίας 
(ἢ πλειόνων ἀπὸ κοινοῦ ἐνεργουσῶν) πρὸς ἐπιστροφὴν 
ἐκτὸς τῆς Εκκλησίας εὑρισκομένων ἀτόμων ἢ ὁμάδων, 
ἢ εἶναι ἐνέργεια τῆς ᾿Εχκλησίας ὁλοχλῆρου ἀποθλέ- 
πουσα εἰς λῆψιν ἀποφάσεων ἐπὶ ζητημάτων ἄναφερο- 
μένων εἷς τὰς σχέσεις τῆς Οἰκουμενικῆς (᾿Ὀρθοδόξου 
Καθολικῆς) ᾿Εκκλησίας πρὸς ὁμάδας ἐκτὸς αὐτῆς 
ὑπαρχούσας καὶ ἀντιπροσωπευούσας διάφορον περιε- 
χόμενον πίστεως καὶ ζωῆς ; ᾿Εὰν πρόχειται περὶ τοῦ 
πρώτου, τότε ἡ ἐνέργεια δὲν φαίνεται νὰ ἔχῃ Χατα- 
στρωθῇ συμφώνως πρὸς τὰς ἀπαιτήσεις, τὰς προθαλ- 
λομένας ὑπὸ τῆς ἐπιστροφῆς καθ’ ἑαυτήν. ᾿Αλλὰ καὶ 
ἐὰν πρόκειται καὶ περὶ τῆς δευτέρας περιπτώσεως, 
πάλιν δὲν φαίνεται ἡμῖν, ὅτι ἢ καταθληθεῖσα καὶ 
καταδαλλομένη ἐνέργεια συντελεῖται κατὰ τὴν ἁρμό- 
ζουσαν τάξιν. Διότι, ἐὰν ἐπρόκειτο περὶ ἔργου πρὸς 
ἐπιστροφήν τῶν ἀποχκεκομμένων ἐκ τῆς ᾿Εκκλησίας 
(εἰς διάφορον ἑκάστου δαθµόν), τότε θὰ ἔπρεπε νὰ 
ἐφαρμοσθῶσι τὰ περὶ τῆς ἐπιστροφῆς των ἐντὸς τῆς 
᾿Εκκλησίας ἰσχύοντα, τ. ἔ. ἢ δήλωσις τῆς διαθέσεως 
τῆς ἐπιστροφῆς καὶ ἢ ἀνάληψις τοῦ ἔργου τῆς «χατη- 


σμένος ἢ ἐφ᾽ ὅσον ἐπανασυνδεθῇ μετὰ τοῦ ἑνιαίου σώματος 
τῆς ᾿Εκκλησίας, 
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χήσεως» διὰ τῶν ἐγχύρως καὶ ἄνευ ἀμφιβολίας τινὸς 
προσφερομένων στοιχείων τῆφ πίστεως καὶ τῆς ζωῆς, 
ὅπως κατέχει καὶ παρέχει ταῦτα ἡ ᾿Ὀρθόδοξος Κα- 
θολική, ἤτοι Οἰκουμενική, ᾿Εκκλησία.᾽Εὰν δὲ, τούναν- 
τίον, πρόκειται περὶ ζητημάτων ἀναφερομένων εἰς τὸ 
περιεχόμενον τῆς πίστεως χαὶ τῆς ζωῆς τῶν ἀποχε- 
κομμένων καὶ εἰς τὴν κρίσιν αὐτῶν καὶ εἰς τὴν ἀπό- 
φασιν περὶ τῆς εἰσδοχῆς ἢ μὴ καὶ τῶν ὅρων τῆς εἰσ- 
δοχῆς αὐτῶν εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν, τότε θὰ ἔπρεπε νὰ 
ληφθῇ ἢ ἀπόφασις κατὰ τὰ «κανονικὰ δεδομένα» 
τῆς ᾿Εκκλησίας. Κατὰ τὰ κανονικῶς δηλαδὴ ἰσχύοντα, 
δύο τινὲς μορφαὶ ὑπάρχουν, ἢ ἢ κατ᾽ ἰδίαν ὑπὸ τῆς 
᾿Εκκλησίας ἐξέτασις τοῦ ζητήματος καὶ λῆψις ἁποφά- 
σεως (διὰ συνεννοήσεως καὶ ὁμοφωνίας ἢ διὰ συνόδου 
καὶ ἀποφάσεως κατὰ πλειοψηφίαν). ὣς πρὸς τὰ καθ’ 
ἕκαστον προθλήματα, ἢ συζήτησις μετὰ μιᾶς ἑκάστης 
ἀποκεκομμένης ὁμάδος (ἢ καὶ πλειόνων ὁμοιογενῶν 
πως ἐν τῇ πίστει των καὶ τῇ ζωῇ), ὅτε καὶ ὁ συζητῶν 
θὰ ἔδει νὰ ἐκπροσωπῇ τὴν Οἰκουμενικὴν ᾿Εχκλησίαν 
ὁλόκληρον (ἀσχέτως πρὸς τὸν ἀριθμὸν τῶν ἄντιπρο- 
σώπων), ὅπως ἐπίσης καὶ ὁ μεθ᾽ οὗ ἡ συζήτησις 
θὰ ἔδει νὰ ἐκπροσωπῇ τὴν ὁμάδα ἢ τὴν αἵρεσιν ὁλό- 
κληρον (κατὰ τὴν ἐκφρασθεῖσαν ἐπιθυμίαν λύσεως τῆς 
διαφορᾶς πρὸς ἐπάνοδον εἰς τὴν Οἰκουμενικὴν Εκ- 
Χλησίαν). ᾿Εν τῇ συζητήσει δηλαδὴ δὲν ὑπάρχει ζή- 
τημα πλειοψηφίας τῶν συζητούντων, διότι δὲν λαμ- 
βάνονται ἀποφάσεις κατὰ ἄτομα, ἤτοι κατὰ τὸν ἀριθ- 
μὸν τῶν ἀντιπροσώπων αὐτοτελῶς λαμβανομένων, 
ἀλλὰ κατὰ τὴν ᾿Εκκλησίαν ὁλόκληρον, ἀποδεχομένην ἢ 
μὴ ταύτην ἢ ἐκείνην. τὴν λύσιν τῶν προβαλλομένων 
ζητημάτων (’). ᾿ 

Μετὰ τὰ ἀνωτέρω δὲν νομίζομεν, ὅτι εἶναι δύσκο- 
λον νὰ σκεφθῇ τις τὰ ἐπιδαλλόμενα πρὸς ἀντιμετώ- 
πισιν τῶν ἱστορικῶν γεγονότων τῆς καλουμένης «οἷ- 
κουμενικῆς κινήσεως». Ἡ ᾿Ορθόδοξος Καθολική, ἤτοι 
Οἰκουμενική, Εκκλησία πρέπει νὰ ἀνασυνταχθή. διὰ 
κανονικῆς καὶ συμφώνου πρὸς τὴν φύσιν καὶ τὴν ἕαυ- 
τῆς πίστιν ὀργανώσεως τοῦ ὑπὸ τῆς ἱστορικῆς στιγ- 
μῆς θείᾳ βουλῇ ἀνατεθέντος αὐτῇ ἔργου. Οἱ μεθ᾽ ὧν 
αἱ συναντήσεις ἑτερόδοξοι στεροῦνται «ἐκκλησιαστι- 
κῆς συνειδήσεως καὶ πίστεως», οἵαν ἔχει ἢ ᾿Αποστο- 
λικὴ ᾿Εἰκκλησία μας. ᾿Εκχεῖνοι ἀόρατον καὶ ὁρατὴν 
᾿Εκκλησίαν χωρίζουσιν ἀπολύτως, ὅστε κατ᾽ αὐτούς, 
χυρίως εἰπεῖν, νὰ πρόχειται περὶ ἐπιγείου κοσμικοῦ 
ὀργανισμοῦ, ὅστις καλεῖται μὲν «᾿Εκκλησία», ἀποτελεῖ 
δὲ αὐτοτελές τι, χατὰ τὴν αὐτοτέλειαν τῆς ἐγκοσμίου 
ζωῆς του.Διὰ τοῦτο ὑπάρχει κατ᾽ αὐτοὺς «χατὰ παράθε- 
σιν σχέσις» τῶν καλουμένων ἐκκλησιῶν ἧτοι σωμάτων 


1, ᾿Αλλὰ καὶ ἢ ἐνδεχομένως τῶν ἀντιπροσώπων τῆς Ἔκ- 
Χλησίας κατὰ πλειοφηφίαν μεταξύ των λαμθανομένη ἁπόφασις 
περί τινος ζητήματος δὲν εἶναι ὑποχρεωτιχὴ ἁπολύτως διὰ 
τὴν Ἐχκλησίαν. Διότι ἡ Ἐκκλησία δὲν ἁποφασίζει ἁπλῶς καὶ 
μόνον κατὰ τὸν ἀριθμὸν τῶν ἑκάστοτε ἐκπροσώπων της, ἀλλὰ 
τελικῶς καθορίζει τὴν γνώμην της κατὰ τὴν «συνείδησιν τῆς 
Ἐχκλησίας», ἐκφαινομένην, ὥς ἀνωτέρω ἐλέχθη, ἐν τῇ ἱστορίᾳ, 
τ.ἔ. ἐν τῷ μέλλοντι μετὰ τὴν πρώτην ἀπόφασιν χρόνῳ καὶ 
μάλιστα ἢ δι᾽ ἐπικυρώσεως ἢ δι᾽ ἀκυρώσεως καὶ τροποποιή- 
σεως τῆς 6ἰλημμένης διὰ τῶν πρότερον. ἐκπροσώπων της ἀπο- 
φάσεως. 


; 
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(ἢ καὶ σωματείων) ἢ καὶ προτίμησις καὶ πρόταξις κατὰ 
τὸν ἀριθμὸν τῶν μελῶν, ὅπως ἀκριθῶς καὶ εἰς τὰς ἐργα- 
τικὰς ὁμοσπονδίας συμδαίνει. Καθ᾿ ἡμᾶς ὅμως, ἡ ὁρατὴ 
Ἐκκλησία συνέχεται μετὰ τῆς ἀοράτου ἢ καὶ ἀποτελεῖ 
ὁρατὴν ἐμφάνισιν τῆς ἀοράτου (τοῦ «σώματος Χρι- 
στοῦ»), κατὰ ὑλικὸν δὲ κόσμον καὶ ἄνθρωπον, ὑπάρχει 
διάκρισις μεταξὺ τῆς «στρατευομένης ὁρατῆς» καὶ 
τῆς «θριαμθευούσης ἀοράτου». Διότι ὁ Χριστὸς «οὐ 
μερίζεται», οὐδὲ εἶναι τι μετρητὸν καὶ σταθμητὸν 
κατὰ τὰ ἐπίγεια ὑλικὰ μέτρα καὶ σταθμά. Διὰ τοῦτο 
καὶ εἷς καὶ μόνος ἄνθρωπος ἂν ἀντιπροσωπεύῃ ἐπὶ 
γῆς τὴν ὀρθὴν κατὰ Χριστὸν διδασκαλίαν χαὶ ζωήν, 
εἶναι μείζων ὁλοκλήρου τοῦ ὑπολοίπου τῆς ἀνθρωπί- 
νης κοινωνίας, παραμενούσης ἐκτὸς τῆς ὑγιαινούσης 
διδασκαλίας καὶ πίστεως, ἧτοι ἐκτὸς τῆς ᾿Εχκλησίας 
τοὺ Χριστοῦ. Εκ τούτου ἕπεται, ὅτι ἡ ᾿Ὀρθόδοξος 
Καθολική, ἤτοι Οἰκουμενική, ᾿Εχκλησία, ὥς ἑνιαῖον 
ὅλον ἐκπροσωπεῖται, καὶ δέον νὰ ἐκπροσωπῆται, μὴ 
«παρατιθεμένη» παρὰ τὰς διαφόρους χριστεπωνύμους 
ἐκτὸς Δύτῆς ὁμάδας, ἀλλὰ προδαλλομένη εἰς αὐτὰς 
ἑνιαία. Ἡ ἑνιαία αὕτη προθολὴ τῆς ᾿Ὀρθοδόξου ᾿Εχ- 
κλησίας δύναται νὰ ὑπάρχῃ ὄχι διὰ τῆς ἀποστολῆς 
εἷς τὰς συζητήσεις καὶ συσχέψεις ἀντιπροσώπων ἑκά- 
στης τῶν ἐπὶ μέρους κατὰ χόσμον ὀρθοδόξων ἐκκλη- 


- σιῶν (ὡς πράττουσιν οἱ Διαμαρτυρόμενοι), ἀλλὰ δι᾽ 


ἀποστολῆς ὀρθοδόξων ἀντιπροσώπων τῆς ᾿Ὀρθοδόξου 
᾿Εκκλησίας διὰ συνεννοήσεως, ἥτοι δι᾽ ἐνεργείας τοῦ 
ἔχοντος τὰ πρωτεῖα ἐν τῇ Οἰκουμενικῇ ᾿Εκκλησίᾳ, 
συνεννοουμένου μετὰ τῶν μερικῶν χατὰ χόσμον ἐκ- 
κλησιῶν. “Τότε οἱ ἀπεσταλμένοι οὗτοι δὲν θὰ ἐκπρο- 
σωπῶσι ταύτην ἢ ἐκείνην τὴν μερικὴν κατὰ κόσμον 
ἐκκλησίαν, οὐδὲ θὰ λαλῶσιν ἐκ μέρους αὐτῆς, ἀλλὰ 
θὰ ἐκπροσωπῶσι τὴν ᾿Ορθόδοξον Καθολικήν, ἤτοι Οἷ- 
κουμενιχήν, ᾿Εχκλησίαν ὁλόκληρον καὶ θὰ λαλῶσιν ἐκ 
μέρους αὐτῆς. 
Ἕ 

Πλὴν τῶν ἀνωτέρω σκέψεων ἂς ἐπιτραπῇ νὰ εἴ- 
πωμεν καὶ τὰ ἑξῆς: Εἶναι γνωστόν, ὅτι αἱ πεποιθή- 
σεις δὲν μεταθάλλονται ἢ δὲν τροποποιοῦνται, ἀλλὰ καὶ 
δὲν διαφωτίζονται καὶ δὲν στηρίζονται, παρὰ δι᾽ ἁμοι- 
βαίας τῶν ἀνθρώπων συνεννοήσεως καὶ συζητήσεως. 
Διὰ τὸν λόγον τοῦτον θὰ ἧτο λίαν συντελεστικόν, 
γομίζομεν, ὅπως διευκολυνθῶσιν αἱ τῶν ἐπιστημονι- 
κῶν ἐκπροσώπων, τῶν μετεχόντων τῆς οἰκουμενικῆς 
κινήσεως τμημάτων, τῶν κατ᾽ ἀρχὴν εἰς Χριστὸν 
ὡς θεὸν καὶ Σωτῆρα πιστευόντων, συναντήσεις καὶ 
συζητήσεις, συμπεριλαμβανομένων καὶ τῶν δημοσιευ- 
μάτων. Ἰότε δὲν ὑπάρχει ἀνάγκη εἰδικῆς ἐκπροσωπή- 
σεως τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀφοῦ αὔτη ἐκπροσωπεῖται διὰ 
τῶν ἀγεγνωρισμένων ἐπιστημόνων της. Συστηματικὴ 
τοιαύτη θεωρητικὴ ἐργασία θὰ ἀπέληγεν εἰς γνωρι- 
μίαν τοῦ πνευματικοῦ περιεχομένου τῆς ᾿Εκκλησίας 
καὶ ἄρα καὶ εἰς ὑπεύθυνον ἠθικῶς ἀποδοχὴν ἢ ἀπόρ- 
ριψιν αὐτοῦ. 

᾿Επίσης σκόπιμµος θὰ ἦτο, καὶ δυνατή, ἡ ἐν τῇ 
πράξει συνεργασία πρὸς ἀντιμετώπισιν τῶν κοινῶν 
ἐσωτερικῶν καὶ ἐξωτερικῶν ἐχθρῶν τῆς ἐν Χριστῷ 
ζωῆς, ἀφοῦ χαὶ τοὺς κατὰ χόσμον παράγοντας ἑνώνει 
πάντοτε ὁ κοιγὸς κίγδυνος, ὅτε χαὶ διαχόπτεται πᾶσα 


ΔΟΓΜΑΤΙΚΑ ΘΕΜΑΤΑ 


Η ΠΕΡΙ ΤΗ͂Σ ΘΕΙΑΣ ΤΟΥ ΧΡΙΣΤΟΥ 
; ΚΕΝΩΣΕΩΣ ΘΕΏΡΙΑ 


ΙΙ. 
ΠΑΛΑΙΟΤΕΡΑΙ ΘΕΘΡΙΑΙ 


Ἥ περὶ κενώσεως τοῦ Χριστοῦ ϑεωρία ἀνεπτύ- 
χϑη συστηματιχώτερον καὶ διετυπώϑη ἐπιστημονι- 
κώτερον κυρίως ὑπὸ τῶν νεωτέρων χληϑέντων χενῶ- 
τικῶν τοῦ 19 αἰῶνος Τποπιαδίπ5, 655 καὶ λοιπῶν, 
περὶ ὧν ἐκτενέστερον περαιτέρω. Οὐχ ἧττον ὅμως 
τὸ πρόβλημα, ἐν συναρτήσει ὂν καὶ πρὸς τὸ δόγμα 
τῆς ἐνσαρχώσεως τοῦ Λόγου τοῦ Θεοῦ, ἀποτελοῦν 
δὲ τὸ χέντρον τῶν τε περὶ τοῦ προσώπου τοῦ Χρι- 
στοῦ, οὗ μὴν ἀλλὰ καὶ τῶν περὶ τοῦ Τριαδικοῦ δόγ- 
ματος, συζητήσεων, ὥς ἤδη παρετήρησεν ὃ ΡῬοτπες, 
ἀπησχόλησεν ἔχπαλαι τὴν ᾿Εκκλησίαν. Οὕτως, ἔνϑεν 
μέν, συνεζητεῖτο ἢ πλήρης ἢ μὴ ϑεότης τοῦ Χριστοῦ 
πρὸς τὸν Θεὸν Πατέρα, ἔνϑεν δὲ διερευνᾶτο τὸ πα- 
ράδοξον τῆς ϑεανδριχῆς αὐτοῦ ὑποστάσεως καὶ ἢ 
σχέσις τῶν δύο ἐν αὐτῷ φύσεων, τοῦ ὑπερβατιχοῦ 
μετὰ τοῦ πεπερασμένου, ἤτοι ἢ ἵοτπια ῬΕΐ πρὸς τὴν 
ΓΟΥπ1811 5ΕΓν]. 

Κατὰ μὲν τὰς συζητήσεις περὶ πλήρους ἢ μὴ τῆς 
ϑεότητος τοῦ Χριστοῦ προέχυψαν ϑεωρίαι, αἴτινες, 
ἀποχλίνασαι τῆς γνησίας παραδόσεως τῆς ᾿Εκκλησίας 
ὧς πρὸς τὸ δόγμα τῆς ἐνσαρχώσεως τοῦ Λόγου τοῦ 
Θεοῦ, ἠρνοῦντο αἵ μὲν τὴν ϑεότητα τοῦ ᾿Ιησοῦ Χρι- 
στοῦ, αἷ δὲ τὴν ἀνϑρωπότητα αὐτοῦ. Κατὰ δὲ τὰς 
συζητήσεις περὶ τῶν δύο ἐν Χριστῷ φύσεων, τῆς 
ϑείας καὶ τῆς ἀνθρωπίνης, ἀνεφάνησαν ϑεωρίαι 
ἐσφαλμένως κατανοήσασαι τὸν τρόπον τῆς ἑνώσεως 
τούτων πρὸς ἀλλήλας. 3 

Αἵ μὲν ἰουδαΐζουσαι ἢ ἑλληνίζουσαι αἱρετικαὶ 
ϑεωρίαι, τὸ μὲν ἀποδεχόμεναι ἀπόλυτόν τινα χαὶ 
μοναρχικὴν ἔννοιαν περὶ Θεοῦ ἄνευ ἐσωτερικῆς τινος 
ἓν τῇ οὐσίᾳ αὐτοῦ διακρίσεως, τὸ δ᾽ ἐξαίρουσαι μο- 
νομερῶς τὴν ἀγάπην ἢ τὴν δικαιοσύνην αὐτοῦ χαὶ 
μὴ δυνάμεναι νὰ κατανοήσωσι τὴν ἓν τῷ ϑεανϑρώπῳ 
Χριστῷ συνάντησιν τοῦ ὑπερβατιχοῦ ϑεοῦ μετὰ τοῦ 
πεπερασμένου ἀνϑρώπου, ἀπεγύμνουν τῆς ϑεότητος 
τὸν Χριστὸν καὶ ἠονοῦντο τὴν ϑείαν αὐτοῦ ὑπόστα- 
σιν, καὶ λοιπὸν ἐκδεχόμεναι αὐτὸν ἁπλοῦν ἄνϑρωπον, 
κενὸν τῆς ϑείας οὐσίας. 

Τοιαῦται: αἱρετικαὶ διδασκαλίαι, ἐνωρὶς ἐμφανι- 
σϑεῖσαι ἐν τῇ ᾿Εχχλησίᾳ τοῦ Χριστοῦ ὑπὸ τὰ ὄνό- 


1. Ίπε ἀοοίτίηε οἳ {πε Ῥετβοη οἳ (Πτγίβί (Επε]. {τ) 
νο] ο, Ἐν 33 3ὲ 


κατ᾽ ἀλλήλων ἐπίθεσις ἢ ἐχθρικὴ πρᾶξις. Εἶναι μήπως 
ὀρθὸν καὶ ἀνεκτὸν νὰ ἀποδεικνύωνται οἳ χριστεπώ- 
νυμοι λαοὶ κατώτεροι καὶ αὐτῶν τῶν εἰς τὸν αἰῶνα 
τοῦτον «τὸν ἀπατεῶνα» δουλευόντων καὶ παντελῶς 


ἐκτὸς Χριστοῦ διαθιούντων ; 1! 
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ματα τοῦ ᾿Εβιωνισμοῦ χαὶ τῆς Μοναρχίας, ἀνεπτύ- 
χϑησαν ἀργότερον, ἔτι περισσότερον χορυφωϑεῖσαι 
εἷς τὰ τελειότερα συστήματα τοῦ Σαβελλιανισμοῦ 
καὶ τοῦ ᾿Αρειανισμοῦ. 

Αἵ ὑπὸ τὸ ὄνομα τοῦ ᾿Εβιωνισμοῦ αἱρετικαὶ δι- 
δασχαλίαι ὀφείλουσαι τὴν γένεσίν των εἷς τὰς περὶ 
Μεσσίου ἰδέας τῶν ἐξ “Εβραίων χριστιανῶν, οἵτινες 
δὲν ἠδύναντο, ἔνϑεν μὲν νὰ συμβιβάσωσι τὴν αὔστη- 
ρὰν καὶ ἀπόλυτον αὑτῶν μονοϑεΐαν πρὸς τὴν ἔννοιαν 
τῆς ϑεότητος τοῦ Μεσσίου, ὃν ἀνέμενον οὐχὶ ὥς 
ϑεὸν ἢ ϑεάνϑρωπον, ἔνϑεν δὲ νὰ χατανοήσωσι πῶς 
ποτε εἶναι δυνατὸν τὸ ϑεῖον νὰ τεϑῇ ὑπὸ ὑλικὰ δε- 
σμὰ καὶ περιορισμούς, ἠρνοῦντο τὴν ϑεότητα τοῦ 
Χριστοῦ καὶ ἀπεδέχοντο αὐτὸν ὥς τελείως «κε- 
νὸν» ϑείας οὐσίας, ὧς «ψιλὸν» ἄνϑρωπον, ὥς προ- 
φήτην ταὶ διδάσκαλον᾽. Προλαμβάνοντες δὲ οἱ 
᾿Εβιωνίται τὴν τοῦ ᾿Αρείου διδασκαλίαν, τὸν «Χρι- 
στὸν ὀνόματι ὁμολογοῦσι, κτίσμα αὐτὸν ἡγούμενοι 
καὶ... πρῶτον πεπλᾶσϑαι αὖτόν» 5, 

Καὶ οἵ πρὸ τοῦ Σαβελλίου Μοναρχιανοί, στερρῶς 
ἐχόμενοι τῆς μονοϑεΐας καὶ τὴν δυϑεΐαν ἐπιδιώκοντες 
ν᾽ ἀποφύγωσιν, οὗ μὴν ἀλλὰ καὶ τὴν ἰδέαν τῆς αὔτο- 
ταπεινώσεως τοῦ Χριστοῦ διὰ τῆς ἐνσαρκώσεως, «τὸν 
Λόγον οὗ δέχονται τὸν παρὰ ᾿ΓΙωάννου χεχηρυγμέ- 
νον» ,--- ἤτοι «καὶ ὃ Λόγος σὰρξ ἐγένετο» '---, ἀλλὰ 
τοῦτον, ἔνϑεν μὲν διὰ τῶν Θεοδοτιανῶν ὁμολογοῦσι 
«ψιλὸν» ἄνϑρωπον, ἔνϑεν δὲ διὰ τοῦ [Παύλου τοῦ 
Σαμοσατέως ἐδίδασκον «ἀποϑέωσιν ἑνὸς ἀγαϑοῦ ἄν- 
ϑρώπου καὶ οὐχὶ ἐνσάρχωσιν Θεοῦ» ”. 

᾿Ἐπὶ τῶν προηγηϑεισῶν ἀτελεστέρων περὶ Μο- 
ναρχίας διδασκαλιῶν καὶ ἐπὶ τῶν περὶ οὐσίας διδα- 
γμάτων τῶν στωϊκῶν φιλοσόφων στηριχϑεὶς ὃ Σα- 
βέλλιος ἐδέχετο, ὅτι ὃ Θεὸς εἶναι μονάς. Οὔδεμία 
δὲ διάκρισις ὑπάρχει ἐν τῇ οὖσίᾳ τοῦ Θεοῦ. Ὁ 
Θεός, ἡ μονὰς αὕτη, ἀποκαλύπτει ἑαυτὸν διαδο- 
χικῶς εἷς τρία διάφορα πρόσωπα. Τὰ ἐμφανιζό- 
μενα ταῦτα τρία πρόσωπα δὲν εἶναι τρεῖς διάφο- 


οι ὑποστάσεις, ἀλλ᾽ ἁπλᾶ ὀνόματα τῆς αὐτῆς μονά-: 
0 [5 


δος, ἥτις πλατύνεται, διαστέλλεται, χαὶ πάλιν συστέλ- 

λεται. Οὕτως ἐν τῷ Πατρὶ ὃ Θεὸς ἀποκαλύπτει ἕαυ- 

τὸν ὥς δημιουργὸν ἐν τῇ Π. Διαϑήκῃ, ἐν τῷ Υἱἷῷ 
τ . » - ζᾷ .Ν 9 ΄ ς ΄ 

ὥς λυτρωτὴν ἐν τῇ Κ. Διαϑήχῃ, καὶ ἐν τῷ ἁγίῳ 

-ἄἕὉ9 
Πνεύματι ὥς ἁγιάζοντα ἓν τῇ ᾿Εχκλησίᾳ. Ητο, ἔπο- 
[4 ε Ἆος, - ΄ ΄ ΤΩΣ εν ΄ 

μένως, ὃ Θεὸς τοῦ Σαβελλίου μία μονάς, ἓν μόνον 
Ε [-] . 

πρόσωπον, ἀναπτυσσόμενον καὶ ἐμφανιζόμενον τὸ 

αὐτὸ ὑπὸ τρία διάφορα ὀνόματα”. «Τὸν αὐτὸν εἷ- 
΄. [-] ΄ μ [-; Ν [αν ὁ ο ς; Ν 

γαι Πατέρα, ἐδίδασκεν, τὸν αὐτὸν Υΐόν, τὸν αὐτὸν 
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εἶναι Άγιον Πνεῦμα. “Ὡς εἶναι ἔν μιᾷ ὑποστάσει 
τρεῖς ὀνομασίαι, ἢ ὥς ἓν ἀνϑρώπῳ σῶμα, ψυχὴ χαὶ 
πνεῦμα». Οὕτω χαὶ ὁ Σαβέλλιος, ἓν τῇ προσπαϑείᾳ 
του νὰ ἑρμηνεύσῃ τὸ μυστήριον τῆς ἐνσαρχώσεως 
τοῦ Λόγου τοῦ Θεοῦ, ἠρνήϑη ἐν τῷ ἱστορικῷ Χρι- 
στῷ ϑείαν ὑπόστασιν. 

Σαφὴς ἓν προχειμένῳ εἶναι καὶ ἢ χενωτικὴ ϑεω- 
ρία τοῦ ᾿Δρείου, ὅστις, ἔνϑεν μὲν ἐπὶ ἑλληνυκῆς δι- 
δασχαλίας ἐρειδόμενος, ὅτι «Θεὸς οὗ μίσγεται ἄν- 
ϑρώποις», ἔνϑεν δὲ ϑέλων νὰ διαφυλάξῃ, ἀκεραίαν 
τὴν μονοϑεΐαν, ἐπίστευεν, «ὅτι ὃ Θεὸς προῦπάρχει 
τοῦ Υἱοῦ ἀνάρχως» ’, ἀφῄρει ἀπὸ τοῦ Χριστοῦ τὴν 
ϑεότητα, διδάσκων, ὅτι οὗτος «ἦν ποτε, ὅτε οὐκ ἦν», 
διότι «χτίσμµα ἐστὶ καὶ ποίημα καὶ οὖκ ἔστιν ἅλη- 
ϑινὸς Θεὸς ὃ Χριστός», ἐπειδὴ «οὔκ ἔστιν ὃ ἄληϑι- 
νὸς χαὶ μόνος αὐτὸς τοῦ []ατρὸς Λόγος, ἀλλ᾽ ὀνό- 
ματι μόνον λέγεται Λόγος». ᾿Τλὴν ὅμως τὸ οὕτω 
δημιουργηϑὲν πρῶτον κτίσμα, ὃ Χριστός, ἵνα ᾗ ὁ 
μεσάζων μεταξὺ Θεοῦ καὶ ὑλικοῦ κόσμου, ἐγένετο 
μετὰ ταῦτα Θεὸς «γάριτι» καὶ «μετοχῇ» ' καὶ «προ- 
κοπῇ» ". "Ηδη ὀρϑῶς παρετηρήϑη, ὅτι ὁ μὲν "Α- 
ρειος ἐδίδασκεν, ὅτι ὃ Χριστὸς «ἄνϑρωπος ὤν, ὕστε- 
ρον γέγονε Θεός», ἐνῷ ἢ ᾿Εκκλησία διὰ τοῦ ᾿Αϑα- 
νασίου ἐδίδασκεν, «ὅτι Θεὸς ὢν (ὁ Χριστός), ὕστε- 
ρον γέγονεν ἄνϑρωπος, ἵνα ἡμᾶς ϑεοποιήσῃ» . 

ΔΑ δὲ ἀρνούμεναι τὴν τοῦ Χριστοῦ ἀνϑρωπό- 
τητα αἱρετικαὶ ϑεωρίαι, ὑπὸ ἑλληνικῶν καὶ αὗται δι- 
δαγμάτων ἐπηρεασμέναι οὖσαι χαὶ ἄκρατον καὶ ἆπό- 
λυτον σπουδάζουσαι νὰ διατηρήσωσι τὴν χοιστιανι- 
κὴν μονοϑεΐαν, τραπεῖσαι δὲ τὴν ἀντίϑετον τῶν προ- 
ηγουμένων ϑεωριῶν ὁδόν, εἶναι γνωσταὶ ἓν τῇ ἱστο- 
οίᾳ τοῦ χριστιανικοῦ πνεύματος ὥς Δοχητισμός, καϑ’ 
ὅν ἢ ἀνϑρωπίνη φύσις συνεϑλίβη καὶ κατεπόϑη ὑπὸ 
τῆς ϑείας οὕτως, ὥστε ὃ Χριστὸς «κατὰ δόχησιν» μό- 
νον ἦτο ἄνϑρωπος. Λοχητισμόν, ἐκτὸς παραφυάδων 
τινῶν τοῦ ᾿Αρειανισμοῦ, διδάσκουσιν ὃ Μονοφυσι- 

ἓν ..5.ς» ε ΄ ἷ-; . 5 . . [: 
τισμὸς καὶ ἰδίᾳ ὃ Γνωστιχισµός, οὗ μὴν ἀλλὰ καὶ ὁ 
᾽Απολλιναρισµός. | 

Θεμελιώδης διδασκαλία τῶν μονοφυσιτῶν ’ ὣς 
διέσωσε ταύτην ὃ ἱστορικὸς Εὐάγριος ἦτο: «τὸν 
ἀμέριστον μηδεὶς χωριζέτω, τὸν ἕνα υἷὸν οὗ δεῖ λέ- 
γειν δύο (Θεὸν καὶ ἄνϑρωπον)᾽! ἀνάϑεμα τῷ μερί- 
ζοντι, ἀνάϑεμα τῷ διαιροῦντι». Πίστις δὲ τῶν πά- 
σης φύσεως μορφῆς μονοφυσιτῶν ἦτο, «ὅτι ἐϑεώϑη 
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ᾗ ἀνϑρωπίνη τοῦ Χριστοῦ φύσις» '. Κυρίως ὅμως 
ἠρνεῖτο τὴν τοῦ Χριστοῦ ἀνϑρωπότητα ὁ Γ'νῶστι- 
κισμός, ἀπορρίψας τὴν περὶ ἐνσαρχώσεως τοῦ Λόγου 
διδασκαλίαν. Λεχόμενος οὗτος τὸν Χριστὸν ὥς ἕνα 
τῶν ὑψίστων «αἰώνωνν, ἐϑεώρει αὐτὸν ὥς ὂν καϑα- 
ρῶς πνευματιχόν, μὴ δυνάμενον νὰ ἑνωϑῇ μὲ τὴν 
ὕλην, τὴν σάρχα᾽ πρῶτον μὲν, διότι τὸ ἀπόλυτον δὲν 
δύναται νὰ ἔλϑῃ εἷς πραγματικὴν ἕνωσιν μετὰ τοῦ 
πεπερασμένου καὶ δεύτερον, διότι ἤ ὕλη εἶναι «χα- 
κόν», μεϑ᾽ ἧς ὃ πνευματικὸς χόσμος εὕρίσχεται εἷς 
διαρκῆ διαμάχην»”. Ἡ δὲ σὰρξ τοῦ Χριστοῦ ἦτο 
ἁπλοῦν ἐπικάλυμμα τῆς ἀληϑοῦς, πνευματικῆς καὶ 
ϑείας αὐτοῦ οὐσίας. Κατὰ δόκησιν, λοιπόν, καὶ φαι- 
νομενικὸν σῶμα εἶχε καὶ φαινομενικῶς ἔζησε καὶ 
Ε; [1 ΄ ” Ν Ν ΄ 
ἔπαϑεν ὁ Χριστός, συμφώνως μὲ τὴν διδασκαλίαν 
πάντων τῶν γνωστιχῶν Σατουρνίνου, Βασιλείδου, 
Μαρκίωνος”, καὶ λοιπῶν. 
᾿Αλλὰ χαὶ ὁ ᾿Απολλινάριος διαπορῶν, ἠρνεῖτο τὸ 
τέλειον τῆς ἐν Χριστῷ ἀνϑρωπίνης φύσεως, διότι, 
ὧς ἔλεγεν, «εἶ ἀνϑρώπῳ συνήφϑη ὃ Θεὸς τέλειος τε- 
λείῳ, δύο ἂν ἦσαν, εἷς μὲν φύσει Υϊὸς Θεοῦ, εἷς δὲ 
ϑετός» '' ἀλλὰ μήν, ἐπειδὴ «δύο τέλεια ἓν γενέσϑαι 
9 ’ δ ΄ ε 9 , 5 Ν 
οὗ δύναται» ΄, κατέφυγεν ὃ ᾿Απολλινάριος εἰς τὴν 
ἑλληνικὴν φιλοσοφίαν χαὶ, εἰσαγωγὼν ἐν τῷ Χριστῷ 
τὴν τριχοτομικὴν περὶ ἀνϑρώπου διδασκαλίαν, κατέ- 
ληξεν εἷς τὸν δοχητισμόν᾽ διότι «οὗ δύο φύσεις τὸν 
ε/ ΄ Ε-] τ ΄ ’ -ἄ « , 
ἕνα Θεόν, ἀλλὰ μίαν φύσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου σεσαρ- 
κωμένην» ἐδίδασχεν, ἥτοι ϑεοποίησιν τῆς σαρχὸς 
τοῦ Χριστοῦ χαὶ ἐξαφάνισιν αὐτῆς”. "Δλλαις λέξεσιν, 
ε » ΄ » ΄ . » ΄ - 
ὃ ᾿Απολλινάριος ἐδίδασχε τὴν ἀπορρόφησιν τῆς 
ἀνϑρωπίνης φύσεως ὑπὸ τῆς ϑείας καὶ ὅτι ὃ Ἆρι- 
. κ ή Ν. / 4 3 . Ν ΄ 5’ 
στὸς ἦτο μὲν τέλειος Θεός, οὐχὶ δὲ τέλειος ἄνϑρωπος. 
Παρατηρεῖται δηλαδὴ τελεία χένωσις καὶ μεταβολή᾽ 
9 ΔΝ -- 3’ Ε74 4 ε Ε; « 
«εἶ μὴ νοῦς, ἔλεγεν, ἔνσαρχος γέγονεν ὁ Λόγος, ἀλλὰ 
σοφία ἦν ἐν τῷ νῷ, οὗ κατέβη ὃ Κύριος, οὐδὲ ἐχέ- 
νῶσεν ἑαυτόν». ᾿Αλλὰ «κενώσας, συνεχίζει, ἑαυτὸν 
κατὰ τὴν μόρφωσιν (δοῦλον), ἀχένωτός ἔστιν καὶ 
σφ ΄ . Ν ’ --; ΄ --; ΄ . 
ἀναλλοίωτος κατὰ τὴν ϑείαν οὐσίαν (οὐδεμία γὰρ 
--] ” . ϊΝ ΄ ’ [-) . 3 - 
ἀλλοίωσις περὶ τὴν ϑείαν φύσιν) οὐδὲ ἐλαττοῦται, 
83 . » ΄ 8 ε 4 --; 4 {η . 
οὐδὲ αὐξάνεται» ", “Επομένως «οὗ μετέπεσεν ἣ πρὸς 
. . [-; ΄ τ 1 ΜΝῚ ΄ [1 Ῥ' - 
τὸν Θεὸν ἰσότης, ἄλλ᾽ ἀναλλοίωτος ἢ ϑεότης ἔμεινεν 
ἓν ταυτότητι»". 
"Ως πρὸς τὰς δύο, τέλος, ἐν Χριστῷ φύσεις, τὴν 
ϑείαν καὶ τὴν ἀνϑρωπίνην, δύο ἄκρως ἀντίϑετοι διε- 
΄ » 
τυπώϑησαν, ἐσφαλμένως ἑρμηνεύουσαι ταύτας, ϑεῶ- 
οίαι : τοῦ Νεστοριανισμοῦ καὶ τοῦ Εὐτυχιανισμοῦ. 
ε . ΄ [1 ’ [-1 - ΄ - 
Ο μὲν Νεστόριος, ὁρμώμενος ἐκ τῆς διδασκαλίας τοῦ 
΄ , -« 
Θεοδώρου Μοψουεστίας καὶ κατεχόμενος ὑπὸ τῆς με- 
ταφυσικῆς ἀντιλήψεως τῆς ἀντιϑέσεως τῆς οὐσίας 
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- / ον Δ ο νὰ 5 ΄ »ος 
τῆς ϑεότητος πρὸς τὴν τοῦ ἀνϑρώπου, οὗ μόνον ἐδέ- 
χετο δύο ἐν Χριστῷ τελείας φύσεις, ἀλλὰ καὶ διέ- 
χρινεν αὐτὰς ὀξέως πρὸς ἀλλήλας οὕτως, ὥστε ἠρνεῖτο 
τὴν «καϑ᾽ ὑπόστασιν ἕνωσιν» αὐτῶν, ὥς ὕποτιμητι- 
κὴν τῆς ϑεότητος, καὶ ἐδέχετο ἁπλῆν τούτων «συνά- 
φειαν», ἐξωτεριχὴν καὶ ἠϑικὴν ἕνωσυν. Τούτου ἕνεκα, 
ὃ Χριστός, κατὰ Νεστόριον, δὲν «ἐγεννήϑη» ἐκ τῆς 
Θεοτόκου, διότι τὸ ϑεῖον δὲν γεννᾶται, ἀλλὰ «προ- 
ἤλϑεν» ἐξ αὐτῆς, διὸ καὶ Χριστοτόχος μόνον δέον 

[24 . - , ΓΞ; 3, ΄ ΄ 
αὕτη νὰ καλῆται', διότι «οὐχ ἔτεκε Μαρία Θεόν, 
ἀλλ’ ἔτεκεν ἄνϑρωπον, ϑεότητος ὄργανον» 2. ᾿Εδέχετο 
μὲν ὅ Νεστόριος ἱστορικὸν Χριστόν, δὲν ἧτο ὅμως 
οὗτος Θεὸς σαρκωϑείς, ἀλλ᾽ ἄνϑρωπος, ὑφ᾽ ὃν ἐκρύ- 
πτετο ὃ Θεός, ἦτο «ναὸς» καὶ «ϑεοφόρος ἢ κτήτωρ 
τῆς ϑεότητος»”. ᾿Εντεῦϑεν ἐδίδασχεν, ὅτι «ἀνϑρώ- 
που γέγονε τὸ πάϑος καὶ ἀνϑρώπον ἣ ἀνάστασις» 
καὶ οὐχὶ τοῦ Θεοῦ Λόγου’. Ὃ δὲ Εὐτυχὴς ἀντίϑετα 
ὅλως τοῦ Νεστορίου διδάσκων, ἐδόξαζεν, ὅτι «τὸ 
σῶμα τοῦ Κυρίου ἀνϑρώπινον, ἀλλ᾽ οὐχ ὁμοούσιον 
ἡμῖν, ἐπειδὴ οἶδα αὐτὸν Θεὸν εἶναι» ”.Εἷς τὴν μετὰ τοῦ 
ϑείου δὲ Λόγου ἕνωσιν ἀχόλουϑον ἦτο, κατ᾽ αὐτόν, 
νὰ ἐπέλϑῃ ἡ ϑέωσις τῆς ἀνϑρωπίνης τοῦ Χριστοῦ 
φύσεως, ἥ ἀπορρόφησις ταύτης ὑπὸ τῆς ϑείας. Ἡ 
ϑεία δηλονότι φύσις τοῦ Χριστοῦ, κατὰ τὸν Εὐτυχῆ, 
τοσοῦτον ἐπεσχίασε τὴν ἀνϑρωπίνην, ὥστε αὕτη συν- 
εϑλίβη καὶ ἐξηφανίσϑη, ἀναλυϑεῖσα ὡς τὸ ἅλας ἓν τῷ 
ὠχεανῷ 9. 

Τοιαῦται ἦσαν αἵ διατυπωϑεῖσαι ἐπὶ χριστιανι- 
κοῦ ἐδάφους παλαιότεραι χενωτιχαὶ ϑεωρίαι περὶ 
τοῦ προσώπου τοῦ Χριστοῦ καὶ τῆς σχέσεως τῶν δύο 
ἓν αὐτῷ φύσεων, τῆς ϑείας χαὶ τῆς ἀνϑρωπίνης. Αὖ- 
ται, ἀρνητικαὶ οὖσαι τῆς γνησίας παραδόσεως τῆς 
᾿Εχχλησίας, προσέφερον οὐχ ἧττον καὶ ϑετιχὴν συμ- 
βολήν, δοῦσαι ἀφορμὴν πρὸς διασάφησιν τέως ἆσα- 
φῶν περὶ τοῦ προσώπου τοῦ Χριστοῦ ἀντιλήψεων καὶ 
διατύπωσιν τῆς ὀρϑῆς διδασκαλίας ὑπὸ τῶν πρὸς 
τοῦτο συγκληϑεισῶν οἰχουμενικῶν συνόδων ". 


ΣΟΦΟΚΛΗ͂Σ Δ. ΛΩΛΗΣ 


1. Τοοῇ5, Νεβἰοτίαπα, σελ. 311. 

2. Μῖρπε 81, 436. 

8. Κυρίλλου, Μίσπε Τί, 41. 

4. Αὐτόϑι, Μίσπηε Τῖ, 18. 
σελ. 181 ἕξ, 

6. Παρὰ Π. Οἰίῖον, Ίπε ἀοοίτίπε οἳ {πε ἱποατπαίίοη, 
γοῖ. 2. Ῥ. οδ. 

0. ΗΠλείονα ἰδὲ υ. Νουα, ἕ. ἁ. σελ. 184 ξξ. 

ἴ. Τὰς ἐπ᾽ αὐτῶν ἀποφάσεις τῶν Οἰκουμενικῶν Συνό- 
δων ἰδὲ ἐν ᾿Ι. Ν. Καρμίρη, Τὰ Δογματικὰ καὶ Συμβολικὰ 
Μνημεῖα τῆς Ὀρθοδόξου Καϑολικῆς Ἐκκλησίας, Τόμ. Α΄’, 
᾿λϑῆναι 1959, 


Ἰδὲ καὶ κα. Νουο, ἔ. ἆ. 


Τὸ νὰ πέσῃ τις οἷς βόρδορον εἶναι λυπηρόν: λυπηρότε- 
ρον ὅμως εἶναι τὸ νὰ μὴ θέλῃ νὰ ἐξέλθῃ ἐξ αὐτοῦ. 
κ 


Δὲν εἶναι τόσον δύσκολον νὰ μάθῃ τις νὰ ὁμιλῇ ὅπως 
πρέπει, ὅσον δύσκολον νὰ μάθῃ νὰ σιωπᾷ ὅταν πρέπῃ. 
ΕΠ 
Αἱ ἁμαρτίαι ἔρχονται συνήθως παρακολουθούμεναι ὑπὸ 
γελώτων, φεύγουσιν ὅμως παραχολουθούμεναι ὑπὸ δακρύων. 
τ 
Καὶ μικρὰ ἁμαρτία δύναται νὰ ἐπιφέρῃ ὄλεθρον, ὅπως 
μικρὰ ὁπὴ δύναται νὰ πληρώσῃ ὕδατος μέγα πλοῖον. 
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ΤΟ ΤΑΞΕΙΔΙΟΝ ΚΑΙ ΤΟ ΕΡΓῸΝ 


ΤΟΥ ΑΠΟΣΤΟΛΟΥ ΠΑΥΛΟΥ 
ΕΙΣ ΤΗΝ ΙΣΠΑΝΙΑΝ 


Γ. 
Η ΜΑΡΤΥΡΙΑ ΤΟΥ ΑΓΙΟΥ ΚΛΗΜΕΝΤΟΣ 


Ὃ "Άγιος Κλήμης, ὃ πρῶτος τῶν ᾿Αποστολι- 
κῶν Πατέρων καὶ πιϑανὸν μαϑητὴς τοῦ “Αγίου Πέ- 
τρου ('), ὑπῆρξεν εἷς ἐκ τῶν πρώτων Επισκόπων τῆς 
Ρώμης, ὃ τρίτος μετὰ τὴν ὑπὸ τῶν ᾿Αποστόλων Πέ- 
τρου καὶ Παύλου ἵδρυσιν τῆς Εκκλησίας τῆς Ρώμης!) 

Ὃ “Άγιος Κλήμης ἐγνώριζε προσωπικῶς τοὺς 
δύο ᾿Αποστόλους καὶ συνειργάσϑη μετ᾽ αὐτῶν. Καὶ 
πράγματι, ἀπὸ τὰς βιογραφιχάς του σημειώσεις περὶ 
τῶν ΙΠρωτοχορυφαίων, ἰδίως ἀπὸ αὐτὰς ποὺ ἀναφέ- 
ρουν τὰ τελευταῖα συμβάντα τοῦ “Δγίου Παύλου, 
δύναταί τις νὰ συμπεράνῃ, ὅτι τοὺς ἐγνώριζεν πολὺ 
καλά. Δὲν ϑὰ σφάλλωμεν διὰ τοῦτο καϑόλου, ἂν δε- 
χϑῶμεν τὰς μαρτυρίας τοῦ ᾿Ωριγένους (5) καὶ τοῦ Εὐ- 
σεβίου (ή), κατὰ τὰς ὁποίας ὃ "Άγιος Κλήμης εἶναι ὃ 
Κλήμης ἐκεῖνος, τὸν ὁποῖον ἀναφέρει ὅ ᾿Απόστολος 
εἷς τὴν πρὸς Φιλιππησίους ᾿Επιστολήν του ὥς ἕνα 
τῶν μαϑητῶν καὶ συνεργάτην του εἷς τὴν ἵεραπο- 
στολήν (5). 

Εἰς τὴν πρὸς Κορινϑίους πρώτην του ᾿Επιστο- 
λὴν 5) ὃ Κλήμης κατέλιπε μερικὰς συντόμους ἀλλὰ 
σαφεῖς καὶ συγχεχριμένας σημειώσεις τῶν τελευταίων 
περιπετειῶν τοῦ Αποστόλου Παύλου, αἱ δποῖαι δὲν 
ἀναφέρονται εἷς τὰ χανονικὰ βιβλία τῆς Καινῆς Δια- 
ϑήχης. 


1. Ὠριγένους, τόμ. Γ΄ τῶν εἷς τὴν Γένεσιν, χεφ. α΄, 
κα’ : «Κλήμης δὲ ὃ Ρωμαῖος, Πέτρου ἀποστόλου μαϑητὴς...» 
(Μ5. ς., τ2,85)’ καὶ ἐπίσης ἐν Περὶ ᾿Αρχῶν,.2,8 Αγ. Εἰ- 
ρηναίου, Ἔλεγχος καὶ ᾿Ανατροπὴ τῆς Ψευδωνύμου Γνώ: 
σεῶς, (Κατὰ Αἱρετικῶν), 8,9 (Μασ. Ο., 7,840)’ ᾿Αγίου Ἵερω- 
νύμου, Πε Θετρίητ. Βεείεβίαβί., τς. 

2. "Αγ. Εἰρηναίου, Κατὰ Αἱρετικῶν, 3,9 (Μο. ς., 7, 
840)’ ᾿Αγ. 'Επιφανίου Πανάριον (Κατὰ Αἱρέσεων), 21,6 
(Μ5. Θ., Δι,3732)! Εὐσεβίου, Χρονικῶν, 2 (Μο. ς., το,540). 
Ὁ Τερτυλλιανὸς λέγει, ὅτι ὁ ᾿Απ. Πέτρος ἐχειροτόνησε τὸν 
Κλήμεντα Ρώμης, πρᾶγμα τὸ ὁποῖον εἶναι ἀναντιρρήτως 
ἀναχριβές, δεδομένου ὅτι ὁ Κλήμης ἐχειροτονήϑη ἐπίσκο- 
πος περὶ τὸ ἔτος 80, καὶ συνεπῶς εἴκοσι τοὐλάχιστον ἔτη 
ἀπὸ τοῦ μαρτυρικοῦ ϑανάτου τοῦ ᾿Αποστόλου. 

8. Ὠριγένους, Εἰς τὸ κατὰ Ἰωάννην Εύαγ. Ἔξηγητ. 
454 (Μα. Ο., τ4,το7). 

4. Εὐσεβίου, Ἔκκλησ. Ἵστορ. 8,15 (Μσο. Ο., 20,240). 

5. Πρὸς Φιλιππησίους, 4,9: «...οἴτυνες ἐν τῷ εὔσγγε- 
λίῳ συνήϑλησάν μοι μετὰ καὶ Κλήμεντος καὶ τῶν λοιπῶν 
συνεργῶν μου, ὧν τὰ ὀνόματα ἐν βίβλῳ ζωῆς». 

6. Τὸ κείμενον ἐν Μίσηε Ο., Ι,τ99-228. Ἥ Α’΄ πρὸς 
Κορυνϑίους ἐπιστολὴ τοῦ “Αγ. Κλήμεντος εἶναι ἀναμφισβη- 
τήτως αὐϑεντικὴ καὶ ἀποτελεῖ ἀναμφιβόλως ἓν ἀπὸ τὰ 
σημαντικώτερα μνημεῖα τῆς χριστιανικῆς ἀρχαιότητος. 

Κατὰ τοὺς πρώτους αἰῶνας ἦτο λίαν γνωστὴ καὶ φημι- 
σμένη (ΜατΏρηγ, Ῥίεϊ. Απίία. ΟΠγβί. σελ. 650). Ὁ “Αγ. 
Εἰρηναῖος τὴν ἀναφέρει μετὰ μεγάλου σεβασμοῦ καὶ καλεῖ 
αὐτὴν 'ὡς «ἱκανωτάτην γραφὴν» (Κατὰ Αἱρετικ. 8,8. Μα. 
Ο6., 7,840-850). Καὶ ὁ Εὐσέβιος μαρτυρεῖ, ὅτι ἀνεγυνώσκετο 
εἰς μεγάλον ἀριϑμὸν Ἐκκλησιῶν, ὅπως ἀκριβῶς καὶ αἱ 
κανονικαὶ τῶν ᾿Αποστόλων ἐπιστολαί. (Εὐσεβ., Ἔκχλ. Ίστορ., 
316 Μίρπε, 20,249). 


Ας ἴδωμεν ποῖαι εἶναι καὶ ὑπὸ ποίας περιστά- 
σεις τὰς ἔγραψε : 

Κατὰ τὸ 96 μ.Χ., ὅταν ὃ Κλήμης ἐπληροφορήϑη, 
ὅτι ἐπανελήφϑησαν αἷ διχόνοιαι καὶ ἔριδες μεταξὺ τῶν 
χριστιανῶν τῆς Κορίνϑου, αἵ ὁποῖαι προηγουμένως 
εἶχον τόσον λυπήσει τὸν “Άγιον Παῦλον (), ἀπέστει- 
λεν εἷς αὐτοὺς μίαν περίφημον ἐπιστολὴν συμβου- 
λεύων αὐτοὺς ἀδελφικῶς νὰ ἐγχκαταλείψουν τὸ πνεῦμα 
τοῦ διχασμοῦ καὶ νὰ ὑποταχϑοῦν εἷς τοὺς ἐν τῇ 
᾿Εκκλησίᾳ ἀνωτέρους τῶν. 

Λιὰ νὰ ἐνισχύσῃ τὰς πρὸς τοῦτο νουϑεσίας του, 
προβάλλει πολλὰ παραδείγματα τῆς Παλαιᾶς καὶ τῆς 
Καινῆς Διαϑήκης: καὶ εἶναι εἷς αὐτὸ τὸ σημεῖον πού, 
ἐξυμνῶν τὸ πνεῦμα τῆς ὑποταγῆς καὶ τῆς ὑπομονῆς 
τοῦ ᾿Αγίου Παύλου, γράφει : 

«Διὰ ζῆλον (δ) Παῦλος ὑπομονῆς βραβεῖον ὕ(πέ- 
σχ)εν, ἑπτάχις δεσμὰ φορέσας, (φυγα)δευϑείς, λυϑα- 


᾽ σϑείς, κῆρυξ γ(ενό)μενος ἔν τε τῇ ἀνατολῇ καὶ ἐν (τῇ) 


δύσει, τὸ γενναῖον τῆς πίστεως αὐτοῦ κλέος ἔλαβεν᾽ 
δικαιοσύνην διδάξας ὅλον τὸν κόσμον, κα(ὶ ἐπὶ) τὸ 
τέρμα τῆς δύσεως ἐλϑών, καὶ μαρτυρήσας ἐπὶ τῶν 
ἡγουμένων, οὕτως ἀπηλλάγη τοῦ κόσμου, καὶ εἷς τὸν 
ἅγιον τόπον ἐπορεύϑη, ὑπομονῆς γ(ενό)µενος μέγι- 
στος ὑπογραμμός» (). 

Αἷ φράσεις, αἲ ὁποῖαι ἐδῶ μᾶς ἐνδιαφέρουν εἶναι 
αἳ ἀναφέρουσαι τὰ μέρη, εἷς τὰ δποῖα ὃ “Άγιος Παῦ- 
λος ἐκήρυξεν, ἧτοι : ; 

1.---«Κῆρυξ γενόμενος ἔν τε τῇ ἀνατολῇ καὶ ἔν 
τε τῇ δύσει». 

2,--«διδάξας ὅλον τὸν κόσμον», καὶ 

8.---«ἐπὶ τὸ τέρμα τῆς Δύσεως ἐλϑών». 

Θὰ ἀσχοληϑῶμεν πρῶτον νὰ διαχριβώσωμεν τὴν 
γεωγραφικὴν ἔννοιαν τῶν τριῶν τούτων φράσεων, καὶ 
δεύτερον τὴν ἱστορικὴν ἀξίαν τοῦ ὅλου κειμένου. 

Ἥ πρώτη φράσις: «χῆρυξ γενόμενος ἔν τε τῇ 
ἀνατολῇ καὶ ἕν τε τῇ δύσει» δὲν ἐγχλείει παρὰ μίαν 
πολὺ γενικὴν ἔννοιαν, χαίτοι νοῦς ὀλίγον συνη- 
ϑισμένος εἷς τὴν κριτικὴν τῶν χειμένων ϑὰ ἐκινδύ- 
γευεν εὐκόλως νὰ σχεφϑῇ, ὅτι ἐδῶ διὰ τῆς λέξεως «δύ- 
σει» ὑπαινίσσεται ἤδη τὸ ταξείδιον τοῦ ᾿Αποστόλου 
εἷς τὴν Ἱσπανίαν. ᾿Αλλὰ πρέπει νὰ ἀναγνωρίσῃ τις 
μὲ εἰλικρίνειαν, ὅτι τὸ ἀόριστον τῆς ἐννοίας αὖ- 
τῆς τῆς ἐκφράσεως δὲν μᾶς δίδει τὸ δικαίωμα νὰ 
δώσωμεν μίαν τοιαύτην συγχεχριμένην ἑρμηνείαν. 
Μάλλον πρέπει νὰ δεχϑῶμεν, ὅτι «δύσει» δὲν σημαί- 
γει ἐδῶ τὸ ἄκρον τῆς Δύσεως, ὅπου χεῖται ἣ Ἴσπα- 
γία, ἀλλὰ γενικῶς τὰ δυτιχὰ μέρη τοῦ τότε γνωστοῦ 
κόσμου, τὰ ὁποῖα κατὰ τὸν Κλήμεντα ἄντιπροσω- 
πεύει ἣ Ρώμη, χέντρον καὶ ψυχὴ τῆς Δύσεως. Τὸ 
ἐννοοῦμεν δὲ αὐτὸ χαὶ ἀπὸ τὴν γενικὴν ἔννοιαν ἐπί- 
σης καὶ τὸ ἀόριστον τῆς λέξεως «ἀνατολῇ», ἣ ὁποία 
εὑρίσκεται εἷς τὴν ἰδίαν φράσιν, καὶ ἀποχλείεται νὰ 
σημαίνῃ τὸ ἄκρον τῆς ᾿Ανατολῆς, ὅπου ὃ ᾿Απόστο- 
λος ποτὲ δὲν μετέβη, ἀλλὰ τὰ κυριώτερα μέρη τῆς ᾿Α- 
γατολῆς δηλ. τὰ “Ιεροσόλυμα, ᾿Αντιόχειαν ἴσως καὶ 


1. Α΄ Κορινϑ., 1,10- 13. 
9. Μο. (Ο., 1, 09, «. ἕ. 
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τὴν “Ελλάδα (). Ἡ λέξις λοιπὸν «δύσει» ἔχει ὅλας 
τὰς πυϑανότητας νὰ σημαίνῃ τὴν αὐτοκρατορικὴν 
πρωτεύουσαν. 

Πλέον ἐπεξηγηματικὴ εἶναι ἢ δευτέρα φράσις, 
κατὰ τὴν ὁποίαν ὅ “Άγιος Παῦλος ἐδίδαξε τὴν δικαι- 
οσύνην εἷς «ὅλον τὸν κόσμον». Αὐτὴ ἡ ἔκφρασις μᾶς 
ἐνϑυμίζει τὰ λόγια τοῦ ἰδίου ᾿Αποστόλου εἷς τὴν 
δευτέραν ἐπιστολήν του πρὸς τὸν Τιμόϑεον : «ὅ δὲ 
Κύριός μου παρέστη καὶ ἐνεδυνάμωσέ με, ἵνα δι 
ἐμοῦ τὸ κήρυγμα πληροφορηϑῆ καὶ ἀκούσωσιν πάντα 
τὰ ἔϑνη» 0]. Οὗτοι οἳ λόγοι, οἵ ἐκφράζοντες τὴν 
ἱκανοποίησιν τοῦ ᾿Αποστόλου διὰ τὴν πραγματοποί- 
ησιν τοῦ σκοποῦ του, τοῦ «εὐαγγελίζεσϑαι οὖχ ὅπου 
ὠνομάσθη Χριστός»ν(5), δὲν δύνανται νὰ ἔχουν γραφῆ 
παρὰ μετὰ τὸν εὔαγγελισμόν του εἷς τὴν “Ἱσπανίαν, 
εἷς τὴν ὁποίαν τόσον ἐπεϑύμει νὰ μεταβῇ. 

Ἥ ἔκφρασις «ὅλον τὸν χόσμον» δὲν ἔχομεν τὴν 
ἀξίωσιν νὰ σημαίνῃ ὅλα τὰ ἔϑνη καὶ ὅλας τὰς χώρας 
τῆς κατῳχημένης γῆς. Εἶναι ἀληϑές, ὅτι ἢ ἔννοια τῆς 
ἐκφράσεως αὐτῆς ἔχει ἀναμφιβόλως μίαν εὐρύτητα 
καὶ ὑπερβολὴν -- χωρὶς ὅμως νὰ χαρακτηρισϑῇ ὧς 
ὑπερβολὴ ἢ ἱστορικὴ ἀξία τῆς ἐννοίας τοῦ χειμένου᾽ 
πλῆϑος εἶναι αἵ μαρτυρίαι, ὅτι κατὰ τοὺς ἄποστο- 
λυκοὺς χρόνους «ὅλος ὁ χόσμος» εἶχεν αὐτὴν τὴν γε- 
γικὴν καὶ ἀόριστον ἔννοιαν, ὅπως σήμερον. 

Καὶ ὃ “Αγιος Παῦλος χρησιμοποιεῖ συχνάκις αὖ- 
τὴν τὴν ἔχφρασιν χαὶ ἄλλας δμοίας. Πρὸς τοὺς Ρω- 
μαίους γράφει, ὅτι ἥ πίστις των φημίζεται «ἐν ὅλῳ 
τῷ χόσμο» (ἡ), καὶ πρὸς τοὺς Θεσσαλονιχεῖς, ὅτι ἢ 
φήμη τῆς πίστεώς τῶν διεδόϑη «ἐν παντὶ τόπῳ» (5). 
Επίσης γοάφει πρὸς τοὺς Κολασσαεῖς, ὅτι τὸ Εὐαγγέ- 
λιον καρποφορεῖ καὶ διαδίδεται «ἐν παντὶ τῷ χό- 
σμῷλ (5) καὶ ὅτι ἐκηρύχϑη «ἐν πάσῃ κτίσει τῇ ὑπὸ 
τὸν οὐρανόν» (1. Ὁ ἴδιος ᾿Απόστολος ἀναφέρει διὰ 
τὴν ἀποστολικὴν ἐργασίαν τῶν Δώδεκα, τὸν τέταρ- 
τον στίχον τοῦ Ῥαλμοῦ 19: «Εἷς πᾶσαν τὴν γῆν 
ἐξῆλϑεν ὃ φϑόγγος αὐτῶν καὶ εἷς τὰ πέρατα τῆς οἷ- 
χουμένης τὰ ρήματα αὐτῶν». 

-Ἡ ἔκφρασις «ὅλον τὸν χόσμον», δὲν ἀποτελεῖ 
λοιπὸν ἐδῶ μίαν ὑπερβολὴν τοῦ ᾿Αγίου Κλήμεντος, 
ἐπιϑυμοῦντος νὰ ὑπερβάλη τὸν ἀριϑμὸν χαὶ τὰς ἄπο- 
στάσεις τῶν ταξειδίων τοῦ “Αγίου Παύλου. Ὁ Κλή- 
μης ἐχρησιμοποίησεν αὐτὴν τὴν φράσιν τότε, ὅπως 
τὴν χρησιμοποιοῦμεν καὶ σήμερον, διὰ νὰ ἐξηγήσῃ 
«παντοῦ», ὧς μίαν ἔννοιαν γενικὴν καὶ ἀόριστον. 

᾿Αλλὰ ἡ πλέον σαφὴς φράσις τοῦ ἁποσπάσματος 
σχετιχῶς μὲ τὸ ϑέμα, ποὺ μᾶς ἀπασχολεῖ εἶναι ἢ δη : 
«καὶ ἐπὶ τὸ τέρμα τῆς Λύσεως ἐλϑών». 

Κατὰ πρῶτον ἂς σημειώσωμεν, ὅτι ἣ ϑεωρία περὶ 
μιᾶς μεταγενεστέρας προσϑήχης αὐτῆς τῆς ἐκφράσεως 
εἷς τὸ κείμενον τοῦ Κλήμεντος εἶναι ἄνευ ἀξίας, ἓν σχέ- 


1. Ἂς μὴ λησμονῶμεν ὅτι ὁ Κλήμης γράφει ἀπὸ τὴν 
Ῥώμην. 

2, Β’ Τιμ. 4.11. 

8. Ῥωμ. 15,80, 

4. Ῥωμ. 1,8. 

δ. Α΄ Θεσσαλ. 1,8. 

6. Κολασ. 1,0. 

τ. Κολασ. 1,28, 


σει μὲ τὴν ἐπιστημονικὴν χριτικήν. ᾿Ἀρχεῖ νὰ εἴπω- 
μεν, ὅτι ἣ ἔκφρασις αὕτη συναντᾶται ἀπολύτως εἷς 
ὅλα τὰ χειρόγραφα τὰ φέροντα τὴν ἐπιστολὴν αὐτὴν 
τοῦ “Αγίου Κλήμεντος, τόσον τὰ ἑλληνικὰ ὅσον καὶ 
τὰ χοπτικά, τὰ συριακὰ καὶ τὰ λατινικά. 

Ἡ χριτικὴ συνεπῶς, μὴ ἀμφιβάλλουσα διὰ τὴν 
αὐϑεντίαν τῆς φράσεως αὐτῆς, ἐπεδόϑη εἷς τὴν ἕρμη- 
γείαν της διατυποῦσα, τοιουτοτρόπως διαφόρους ϑε- 
ὡρίας σχετικῶς μὲ αὐτήν. 

Κατὰ τὴν μέϑοδον τοῦ ῬυΡρονν, δυνάμεϑα εὖ- 
κόλως νὰ κατατάξωμεν τὰς ϑεωρίας αὐτὰς (περισσο- 
τέρας τῶν 14) καὶ νὰ τὰς συμπτύξωμεν, συμφώνως 
πρὸς τὰς χυρίας χοινὰς γραμμάς τῶν, πρᾶγμα τὸ 
ὁποῖον ϑὰ μᾶς δώσῃ ὥς ἀποτέλεσμα τὸν σχηματι- 
σμὸν τῶν ἑξῆς τεσσάρων χατηγοριῶν : 

1) Αὐτὰς ποὺ διακρίνουν εἷς τὴν φράσιν αὐτὴν 
μεταφοριχὸν ὑπαινιγμόν. 

9) Αὐτὰς ποὺ τῆς ἀποδίδουν ὑπερβολικὴν ἔννοιαν. 

3) Αὐτὰς ποὺ διακρίνουν ἕνα συγχεχριμένον 
ὑπαινιγμὸν τῆς Ρώμης. 


4) Τὸ πλεῖστον τῶν ϑεωριῶν, αἴτινες παραδέχον-: 


ται, ὅτι ἐν αὐτῷ ὑπάρχει συγκεκριμένη πληροφορία 
περὶ ταξειδίου εἷς “[σπανίαν. 

Μία μερὶς ὀλίγων κριτικῶν, οἳ ὁποῖοι σήμερον 
ἐπιμένουν εἷς τὸ νὰ ἀρνοῦνται ἀκόμη, παρ᾽ ὅλας τὰς 
βεβαιώσεις, τὸ χιλιοαποδεδειγμένον γεγονὸς τῆς δευ- 
τέρας φυλαχίσεως τοῦ “Αγίου Παύλου εἷς τὴν Ρώμην, 
δὲν δύναται φυσικὰ παρὰ νὰ ἀρνῆται ἐπίσης καὶ τὸ 
ταξείδιόν του εἷς τὴν “Ισπανίαν κατὰ τὴν περίοδον με- 
ταξὺ τῆς πρώτης καὶ τῆς δευτέρας φυλάχίσεώς του. 


Αὐτὸ ϑὰ τοὺς ἠνάγκαζε νὰ διορϑώσουν τὸ χρονολο-.' 


γικὸν ΓΠ]αυλιχὸν σύστημά των χαὶ προτιμοῦν γ᾽ ἆπο- 
δίδουν μίαν ἁπλῆν μεταφορικὴν ἔννοιαν εἷς τὴν ἔκ- 
φρασιν «τέρμα τῆς Λύσεως»(). Κατὰ τὴν γνώμην 
των, ἢ φράσις «ἐπὶ τὸ τέρμα τῆς Λύσεως ἐλϑὼν» ϑὰ 
ἔπρεπε νὰ ἑρμηνευϑῇ : «παρουσιασϑεὶς ὑπὸ τὴν ἄνω- 
τάτην ἀρχὴν τῆς Δύσεως», δηλαδὴ εἷς τὸν Καίσαρα. 
᾿Αλλὰ ἢ ἀναχρίβεια αὐτῆς τῆς ἑρμηνείας εἶναι κατα- 
φανής, δεδομένου ὅτι αὐτὴ μᾶς ἀναγχάζει εἰς μίαν 
οὐσιαστικὴν ἀλλαγὴν τῆς κυρίας ἐννοίας τῆς φρά- 
σεῶς μὲ τὴν ἀδικαιολόγητον ἀντικατάστασιν τῆς 
προϑέσεως «ἐπὶ» (--ἕως), διὰ τῆς προϑέσεως «ὑπὸ» 
(--ἔμπροσϑεν). 

Μεριχοὶ ἄλλοι ὀπαδοὶ τῆς μεταφορικῆς ἑρμηνείας 
ἐξηγοῦν : «πραγματοποιήσας, τὸ τέρμα τῆς ἀποστο- 
λῆς του»'. καὶ ἄλλοι: «φϑάσας εἰς τὸ τέλος τῆς 
ζωῆς του». 

Εἶναι σαφές, ὅτι ὅλαι αὐταὶ αἲ ϑεωρίαι ἀπέχουν 
ἀπὸ τὴν ὀρϑὴν καὶ καϑαρὰν ἔννοιαν τῶν λέξεων. Νο- 
μίζομεν, ὅτι δυνάμεθα νὰ ἐπιχαλεσϑῶμεν τὴν ἕλλη- 
νιχὴν φιλολογίαν, διὰ νὰ βεβαιώσωμεν, ὅτι ἐκεῖνος, 
ὅστις ϑὰ μελετήσῃ ὅλον τὸ χωρίον, χωρὶς προχατά- 
ληψιν, ϑὰ σχηματίσῃ τὴν ἐντύπωσιν, ὅτι ὃ ὅρος 
«τέρμα τῆς Δύσεως», ὅπως οἵ προηγούμενοι «ἆνα- 


1, Τελευταίως τὸ χρονολογικόν µας Παυλικὸν σύστημα 
ἔχει ἀποδειχϑῆ διὰ τῆς ἀνακαλύψεως τῆς ἐπιγραφῆς τοῦ 
Κλαυδίου. Βτάββατ, ἵπε ἱπβετίρίίου ἂς Ῥεῖρῃεβ εἰ Ια 
επτοπο]ορ!ε ἶε ϑαἰπί Ραπ]». (Κᾶγις Βίδρ]ίαπε, ἰ. 10, 
1918, σελ. 86-69, καὶ 201-911), ; 
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ΚΑΙ Ο “ΚΟΣΜΟΣ, 


Γ 
ΤΟ ΘΕΑΜΑ 


Κατὰ δύο χυρίως τρόπους παρέχεται τὸ ϑέαμα 
εἷς τὸ εὐρύτερον χοινόν : μὲ τὸ Θέατρον καὶ μὲ τὸν 
Κινηματογράφον. 

Κατὰ τὸ διάστημα, λοιπόν, τοῦ λήξαντος ἔτους 
1958 ἐπαίχϑησαν εἷς τὰς ᾿Δϑήνας 196 ϑεατρικὰ 
ἔογα.---Διὰ τὴν ϑεατρικὴν κίνησιν τῶν᾽Επαρχιῶν δὲν 
εἶναι δυνατὸν νὰ ὑπάρχουν σαφῆ στοιχεῖα.---Εχτῶν 
ἀϑηναϊκῶν αὐτῶν ϑεατρικῶν ἔργων, τὰ 88 ἄντιπρο- 
σωπεύουν ἐπιϑεωρήσεις χαὶ κωμῳδίας, 19 ἦσαν μου- 
σικὰ ἔργα χαὶ 26 ἄλλα ἔργα σοβαροῦ ἢ ἠϑογραφικοῦ 
περιεχομένου. Αν καὶ δὲν ἔχωμεν ϑεατρικὰ ἔργα 
ἠϑικοϑρησχευτικοῦ περιεχομένου, ἔχομεν ὅμως ἆνα- 
λογίαν 1 πρὸς ὃ τοῦ σοβαροῦ χαὶ τοῦ μουσιχοῦ ἔργου 
πρὸς τὰς χωμῳδίας καὶ τὰς ἐπυϑεωρήσεις. 

Τὸ δυσάρεστον εἷς τὴν περίπτωσιν αὐτὴν εἶναι, 
ὅτι τὸ σοβαρὸν ϑέαμα ἔχει ὀλίγους ϑεατὰς χαὶ μι- 
χρὸν ἀριϑμὸν παραστάσεων---οἵ ὂλίγοι ὅμως ϑεαταὶ 
εἶναι συνήϑως ἀρκούντως καλλιεργηµένα πρόσοπα---, 
ἐνῷ τὸ ἐλαφρὸν ϑέαμα ἔχει πολλοὺς ϑεατὰς καὶ πολ- 
᾽λὰς παραστάσεις. 

Γεγονὸς, ἐν τούτοις, ἄξιον νὰ ὑπογραμμισϑῇ εἶναι, 
τὸ ὅτι, ἐκτὸς ἐλαχίστων ἐξαιρέσεων, τὸ ϑέατρον ἔχει 
πολὺ εὐπρεπισϑῇ ἐν σχέσει πρὸς τὸ παρελϑὸν καὶ ἔχει 
πράγματι καταστῇ ἓν μέσον ψυχαγωγίας τοῦ ἀστικοῦ 
κόσμου, Ψυχαγωγίας βεβαίως ὑγιοῦς. 

Διὰ τὸ παιδικὸν ϑέαμα, ϑὰ γίνῃ ἀλλαχοῦ λόγος. 


Τὸ μέγα ὅμως ϑέαμα, ἡ πραγματικὴ λαϊκὴ ψυ- 
χαγωγία, διὰ μικροὺς καὶ διὰ μεγάλους, εἶναι ὃ κι- 
νηματογράφος. Ἢ δι᾽ ὀλίγην ὥραν ἁπομόνωσις ἀπὸ 
τὴν χουραστικὴν βιοπάλην, ἢ ὀνειρώδης ἀτμόσφαιρα, 
τὸ ἐφϑηνὸν εἰσιτήριον καὶ ὁ ἄρτιος τεχνικὸς ἔξοπλι- 
σμός του, κατέστησαν τὸν κινηματογράφον ἁἀπαραί- 
τητον εἷς τὸ πρόγραμμα τῆς οἰκογενειακῆς ἕβδο- 
μάδος. 

Εἰς τὰς ᾿Αϑήνας καὶ τὰ προάστεια λειτουργοῦν 
περὶ τοὺς 604 χειμερινοὶ κινηματογράφοι. Κατὰ δὲ 
τὸ λῆξαν ἔτος 1958 οἳ κινηματογράφοι αὗτοί, μαζὶ 
μὲ τοὺς ϑερινούς, παρουσίασαν 628 κινηματογρα- 
φικὰ ἔργα. Τὰ ἔργα ταῦτα ἦσαν : 281 περιπετειώδη 
(πολεμικά, ἀστυνομικά, ἐξερευνητιχκά), 132 ἐρωτικὰ 
(Ὑυμνότητες, σκάνδαλα), 18 αἰσθϑηματιχά, 80 χοινω- 
γικοῦ ἠϑικωτέρου περιεχομένου, 41 κωμφδίαι, 
91 δραματικά, 18 μουσικά, 8 ἱστορικὰ ἢ διάφορα 
καὶ 19 μὲ ἁγιογραφικὰ ἢ ἐκ τῆς ἐκκλησιαστικῆς ζωῆς 
ϑέματα («Δαυὶδ καὶ Βηϑσαβεέ», «Μαρία Μαγδαλη- 
γή», «Βασιλεὺς τῶν Βασιλέων», «Τὰ πάϑη τοῦ Χρι- 
στοῦ», «Ἥ Κασσιανή», «᾿Αγαπᾶτε ἀλλήλους», 


τολῇ καὶ δύσει» καὶ «ὅλον τὸν κόσμον», ἀποτελοῦν 
[-1 - 2 ΄ . » . 
ἐκφράσεις κυρίως γεωγραφικῆς ἐννοίας καὶ οὐχὶ συμ- 
βολικῆς. 


Ἵεροδ. ΡΑΤΙ, ΒΑΙ,ΒΘΤΒΒ ΕΟΝΝΑΓΠΙΒΚ 


«Σαμψὼν καὶ Δαλιδά», «Βασίλισσα τοῦ Σαββᾶ», «Σα- 
λώμη», «Ὁ Χιτών», «᾿Εξομολόγησις» καὶ «Δὸν Καμίλ- 
λον). Τὰ τελευταῖα ταῦτα κινηματογραφικὰ ἔργα ἀνέρ- 
χονται μόλις εἷς τὸ 1,85/, τοῦ συνόλου, χωρὶς τοῦτο 
νὰ δεικνύῃ καὶ τὴν πραγματικὴν ἀναλογίαν, ἀφοῦ 
ἄλλα ἔργα παίζονται εἷς πολλοὺς συγχρόνως κινηµα- 
γοάφους καὶ ἐπὶ πολλὰς ἑβδομάδας χαὶ ἄλλα μόλις 
καὶ μετὰ βίας συμπληρώνουν βίον μιᾶς ἑβδομάδος. 
Τὸ χοινόν, πάντως, ἂν κρίνωμεν ἀπὸ τὴν ἀναλογίαν, 
προτιμᾷ τὰ περιπετειώδη καὶ τὰ σκανδαλιστικὰ κινη- 
ματογραφικὰ ἔργα. 

Ἔκ τῶν ἁγιογοαφικοῦ ϑέματος ἔργων, τὰ μὲν 
ὅ ἐπαίχϑησαν κατὰ τὴν Μεγάλην ἑβδομάδα καὶ ἦσαν 
συνήθως, καχαὶ ἐκδόσεις τοῦ βίου τοῦ Κυρίου, σω- 
στὴ «χονδροχοπιά», τὰ δὲ λοιπὰ 5 ἦσαν ἐνδιαφέρου- 
σαι βασιλικαὶ ἱστορίαι ἀπὸ τὴν Παλαιὰν Λιαϑήκην. 
Τὸ εἶδος αὐτὸ τελευταῖα καλλιεργεῖται συχνότερον 
ἀπὸ ἄλλοτε εἷς τὰ χέντρα κινηματογραφιχῆς παρα- 
γωγῆς, τοῦτο δὲ σημαίνει, ὅτι τὸ χοινὸν παρουσιάζει 
ζωηρότερον ἐνδιαφέρον. 'Γὰ δύο τελευταῖα χινηµματο- 
γοαφιχκὰ ἔργα αὐτῆς τῆς κατηγορίας, περιγοάφουν τὴν 


ζωὴν καὶ τὰ προβλήματα δύο ἐφημερίων. 


ες’ . 5 . . 4 
Όσον λυπηρὸν εἶναι τὸ στατιστικὸν δεδομένον, 
τὸ ὁποῖον μᾶς δίδει τὴν ποιότητα τῆς ψυχαγωγίας 
τοῦ εὐρέος χοινοῦ, ἄλλο τόσον ἰσχυρὰ εἶναι ἢ πίεσις 
τῆς ἀπαιτήσεως αὐτοῦ τοῦ κοινοῦ, ὅπως ἔχῃ τὸ κινημα- 
τογραφικόν του ϑέαμα. Οὕτως ἢ ἄλλως, ὃ χινηματο- 
γράφος σήμερον εἶναι μία πιεστιχὴ πραγματικότης, 
. ε / ὁ [-;) . ΄ Γ ποῖ. ’ ..3 2 ΄ 
τὴν ὁποίαν οὐδεὶς δύναται ν᾿ ἀγνοήσῃ. Καὶ ἂν ἀκόμη 
κατορϑώσθμεν νὰ τὴν ἀποχλείσωμεν ἀπὸ μικρὰν με- 
΄ [-] ’ [η ον ν -] ΄ 
ρίδα ἀνϑρώπων, οἷ λοιποὶ ϑὰ ἐξακολουϑήσουν ψυχα- 
γωγούμενοι εἷς τὰς σκοτεινὰς αἰϑούσας τῶν ἐπὶ τῆς 
ὀϑόνης σκιῶν. 

Δὲν εἶναι δυνατόν, βεβαίως, νὰ ζητήσωμεν νὰ ἔχῃ 
καὶ ἢ ᾿Εχχλησία τὸ ϑέατρόν της καὶ τὸν κυνηματο- 
γοάφον της. Οὔτε καὶ δυνάμεϑα νὰ ἀπαιτήσωμεν 
ΓΕ; . Ν Ε Ψ ΓΙ 2 ΄ » 
ἀπὸ τοὺς ἐπιχειρηματίας ν᾽ ἀναβιβάζουν ἠϑοπλα- 


" στικὰ ϑεάματα, ἀφοῦ τὸ κοινὸν ἐκδηλώνει τὰς προ- 


τιμήσεις του, καὶ τοιουτοτρόπως κχαϑοδηγεῖ τοὺς 
ἐπιχειρηματίας. Εἶναι ὅμως δυνατὸν νὰ διαφωτίσω- 
μεν τὸ χοινόν, ν᾽ ἀναβιβάσωμεν τὴν ἠϑυκήν του στά- 
ϑμην, νὰ λεπτύνωμεν τὸ χαλλιτεχνιχόν του συναί- 
σϑημα, νὰ διοχετεύσωμεν τὸ ἐνδιαφέρον του πρὸς 
τὰ ὡραῖα ϑεάματα. Δὑτὰ ϑὰ γίνουν μὲ ὅλα τὰ εἷς 
τὴν διάϑεσίν μας μέσα : Μὲ τὸν γραπτὸν χαὶ προφο- 
ρυκὸν λόγον, μὲ τὰ Κατηχητικὰ Σχολεῖα, μὲ τοὺς 
Συλλόγους τῶν νεαρῶν ἡλικιῶν καὶ τῶν μεγάλων. 

᾿Αντὶ ἢ γνωστή µας χυρία νὰ μᾶς λέγῃ «δὲν 
ἔρχομαι εἷς τὸν χυνηματογράφον, διότι φοβοῦμαι 
μήπως μὲ ἴδουν», καλύτερον ϑὰ εἶναι νὰ μᾶς εἴπῃ : 
«δὲν ἔρχομαι, διότι δὲν ϑέλω νὰ βλέπω ϑεάμαια χα- 
κῆς ποιότητος καὶ ρυπαρά». 

Ο κινηματογράφος δὲν εἶναι, χαϑ᾽ ἑαυτόν, ἡ ϑυιὸς 
ἢ ἀνήϑικος. Μέσον εἶναι, ὕλη, καὶ μόνον ἣ χρησιμο- 
ποίησίς του ἐκ μέρους μας τὸν κάμνει ἢ τὸ ἕν ἢ τὸ 
ἄλλο. Εἶναι ἴσως ἀκόμη τολμηρόν, ἀλλὰ ϑὰ πρέπῃ 
κάποτε, νὰ συνιστῶμεν χαὶ ἓν ὥραΐον χινηµατογρα- 
φυκὸν ἔργον, ὅπως συνιστῶμεν ἓν χαλὸν βιβλίον. 


58 ΕΚΚΛΗΣΙΑ 


15 Φεβρουαρίου 1954, "Αριθ. 4 


ΑΠΟΦΑΣΙΣ 
ΤΟΥ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ ΕΠΙΚΡΑΤΕΙΑΣ: 


᾽Αποφάσει τῆς Ἱ. Συνόδου δημοσιεύομεν κατω- 
τέοω τὴν ὕπ᾽ ἄριϑ. 2216]1958 ᾿Απόφασιν τοῦ Συμ- 
βουλίου τῆς ᾿Επικρατείας, ἀπορριπτιχὴν αἰτήσεως 
τῶν Διαμαρτυρομένων κατοίχων Νέου Μυλοτόπου 
Γιαννιτσῶν περὶ ἱδρύσεως ἰδίου ναοῦ. 


ΤΟ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΝ ΤΗΣ ΕΠΙΚΡΑΤΕΙΑΣ 
ΕΝ ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ 


Συγκείμενον ἐκ τῶν μελῶν αὐτοῦ Σ. Διβάρη, 
Συμβούλου τῆς Ἐπικρατείας, Προεδρεύοντος, κωλυο- 
μένων τοῦ τε Προέδρου καὶ τοῦ ᾿Αντιπροέδρου, 
Γ.Θ. Σπυροπούλου, Ἔμμ. Σαουνάτσου, Δ. Μελισση- 
νοῦ, Δ. Καρβελλᾶ, Ν. Γρηγορίου, Γ. Δ. Σπυροπούλου, 
Συμβούλων τῆς Ἐπικρατείας, Κ. Καραπάνου καὶ 
Η. Καμπίτση, Παρέδρων τοῦ Συμβουλίου τῆς Ἔπι- 
κρατείας. 

Συνεδριάσαν δημοσίᾳ ἐν τῷ ἀκροατηρίῳ του τῇ 
6ῃ Νοεμβρίου 1953, παρόντος καὶ τοῦ Γραμματέως 
Π. Κατζούρου, ἵνα δικάσῃ τὴν κατωτέρω ἐκτιθεμένην 
ὑπόθεσιν ἐπὶ τῇ ἀπὸ 30 Ἰανουαρίου 1953 αἰτήσει: 

τῶν 1) Θεοδώρου Φωτιάδη, 2) Δημητρίου ᾿Αρχαγ- 
γελίδη, 3) Γεωργ. Οὐρανίδη, 4) Πέτρου ᾿Αρχογγε- 
λίδη, 5) ᾽᾿Αναστ. ᾿Αλεξανδρίδη, ϐ) Ἰσαὰκ Καριοράνη, 
7) Χριστοφ. Φωτιάδη, 8) Προδρόμου Φωτιάδη, 9) ᾿Ανα- 
στασ. Καλαλίδη, 10) Θεοχάρους Τσίνογλου, 11) ᾿Ανα- 
στασ. Λαζαρίδη, 12) Μαρίας Ποτοσάκη, 13) Μάρθας 
Ποτοσάκη, 14) Ἠλία Κότσογλου, 15) Προδρόμου Καν- 
ταρίδη, 16) Μουρατίου Χατζηλιάδη, 17) ᾿Αντωνίου Βα- 
σιλειάδη, 18) ᾿Ισαὰκ Ποτοσάκη, 19) ᾿Αναστασίας Κα- 
λαλίδου, 20) Σοφίας Βεζυρίδου, 21) Βασιλείου Τσίνο- 
γλου, 22) Σωκράτους Λαζαρίδου, 23) Παϊσίου Καλα- 
λίδη, 24) Μελῆ Μελετιάδου, 25) ᾿Αναστασίου Τσίνο- 
γλου, 26) Κων]νου Ξανθοπούλου, 27) Δεσποίνης ᾿Απο- 
στολίδου, 28) ὩὨσανᾶ Σεμερτζῆ, 29) Μαγδαληνῆς 
Κουτσόκογλου, 30) Ἰωάννου Πατζιακτζῆ, 31) Γαβριὴλ 
Τσαβαλάκογλου, 32) Προδρόμου Μελετιάδου, 33) ᾿Ανα- 
στασίου ᾿Αβραμίδη, 34) Ἰορδάνους ᾿Αβραμίδη, 35) Κυ- 
ριάκου Καλαλίδη, 36) ᾿Ιορδάνους Λαζαρίδου, 37) Ζα- 
χαρίου Βεζυρίδη, 38) Παύλου Παπαδοπούλου, 39) Ἑλέ- 
νης Παπαδοπούλου, 40) Μαλῆ Κιοκπάσογλου, 41) Αλε- 
ξάνδρου ᾿Αλεξανδρίδη, 42) Σομ. Μελετιάδη, 43) Μα: 
ρίας ᾿Αλεξανδρίδου, 44) Δεσποίνης Πάτσκα, 45) ΝΙ. 


Ἔν τῷ μεταξὺ ϑὰ ἦτο ἴσως δυνατὸν νὰ μελετηϑῇ, 
καὶ εἷς τὸ ἀμέσως προσεχὲς μέλλον νὰ ἐφαρμοσϑήῇ, 
κἄποιο σχέδιον ὀργανώσεως περιοδεύοντος μορφῶτι- 
κοῦ κινηματογράφου, κυρίως διὰ τὰ παιδιὰ τῶν Κα- 
τηχητικῶν Σχολείων καὶ τοὺς νέους τῶν Συλλόγων. 
Ὁ κινηματογράφος αὐτός, τοποϑετημένος ἐπάνω εἷς 
ἓν αὐτοχίνητον καὶ ἐφωδιασμένος μὲ ὥραιοτάτας µορ- 
φωτικὰς ἢ ἁγιογραφικὰς ταινίας, αἵ ὁποῖαι ἀφϑο- 
γοῦν ἀλλαχοῦ (καὶ ἐκ τῶν ὁποίων πολλαὶ ϑὰ δύνα- 
ται νὰ ἐπιλεγοῦν ὥς κατάλληλοι καὶ διὰ τοὺς ἰδιχούς 
μας σχοπούς), ϑὰ δύναται νὰ περιέρχεται τὰ ἐπαρχι- 
ακὰ κέντρα καὶ νὰ παίζῃ τὰ ἔργα του εἷς τὰς αἰϑού- 
σας τῶν Συλλόγων τῶν “Ἱερῶν Μητροπόλεων, πρὸς 
τέρψιν καὶ διδασκαλίαν μικρῶν καὶ μεγάλων. 

Κατ᾽ αὐτὸν τὸν τρόπον ὃ κινηματογράφος ϑὰ 
παύσῃ βαϑμηδὸν νὰ εἶναι «τὸ ἀνήϑικον ϑέαμα τῆς 
ἐποχῆς» καὶ ϑὰ γίνῃ ἓν ἐπὶ πλέον ὄργανον ἐξυπηρε- 
τήσεως τῶν σκοπῶν τῆς ᾿Εχχλησίας μας. 


ΛΑΜΙΑΛΝΟΣ ΜΙΧ. ΣΤΡΟΥΜΠΟΥΛΗΣ 


κολάου Κότσογλου, 46) Ιωάννου ᾿Αρχαγγελίδη, 47) 
Κων]νου Νικολαΐδη, 48) Ἐφραὶμ ᾿Αβραμίδη, 49) Ἰωνᾶ 
Θαντσίνογλου, 50) ᾿Ιωνάθαν Βασιλειάδη, 51) Ματθαίου 
Ποτοσάκη, 52) ᾿Αναστασίου Κότσογλου, 53) ᾿Αριστεί- 
δου Κότσογλου, 54) ᾿Αλεξάνδρου Χατσηλιάδη, 55) Φι- 
λίππου Οὐρανίδη, 56) Νικολάου Κιόκογλου,' 57) Μα- 
ρίας Λαζαρίδου, 58) Δεσποίνης ᾿Αρχαγγελίδου, 59) 
Παύλου ᾿Αλεξανδρίδη, 60) Ἐλευθερίου Ἐλευθεριάδη, 
61) Σουλτάνας Καλαλίδου, 62) Παύλου Παυλίδου ἢ 
᾿Αβραμίδη καὶ 65) Δεσποίνης Κατιοράνη, κατοίκων 
Νέου Μυλοτόπου Γιαννιτσῶν, παραστάντων διὰ 
τῶν πληρεξουσίων των δικηγόρων Θεμ. Τσάτσου καὶ 
Θεοφ. Ζούκα, τ 

κατὰ Ὑπουργοῦ Παιδείας, παραστάντος διὰ τοῦ 
Εὐθ. Κουρουσοπούλου, Παρέδρου τοῦ Νομικοῦ Συμ- 
βουλίου, : 

περὶ ἀκυρώσεως τῆς παραλείψεως τοῦ Μητροπο- 
λίτου Ἐδέσσης ὅπως προβῇ εἰς ὀφειλομένην νόμιμον 
ἐνέργειαν. 

᾿Ακοῦσαν τοῦ Εἰσηγητοῦ, Παρέδρου τοῦ Συμβου- 
λίου τῆς Ἐπικρατείας Η. Καμπίτση, ἀναγνόντος καὶ 
ἀναπτύξαντος τὴν ἔκθεσιν αὑτοῦ, καθ᾽ ἣν τὸ ἱστορι- 
κὸν τῆς προκειμένης ὑποθέσεως ἔχει ὡς ἕπεται: 

Οἱ αἰτοῦντες ἀνήκουσιν εἰς τὴν αἵρεσιν τῶν Εὐ- 
αγγελιστῶν, ἐζήτησον δὲ τὴν ἄδειαν ἀνεγέρσεως 
ναοῦ εἰς τὸ χωρίον Μυλότοπον Γιαννιτσῶν. Ὃ Μη- 
τροπολίτης Ἐδέσσης ἠρνήθη νὰ χορηγήσῃ τὴν ἄδειαν 
(ἔγγραφον 26|9-1-1953), τὴν ἄρνησιν δὲ ταύτην προσ- 

άλλουσιν νῦν ἐπὶ ἀκυρώσει οἱ αἰτοῦντες διὰ τῆς 
ὑπὸ κρίσιν αἰτήσεως καὶ τοῦ συμπληροῦντος ταύτην 
δικογράφου προσθέτων λόγων. : 

Τὰ προκύπτοντα ζητήματα εἶναι ἀντίστοιχα πρὸς 
τοὺς λόγους ἀκυρώσεως. 

Ἐφ᾽ ὢν ὁ Εἰσηγητὴς ἀνέπτυξε τὴν γνώμην αὑτοῦ. 

᾿Ακοῦσαν τῶν πληρεξουσίων τῶν αἰτούντων, ἆνα- 
πτυξάντων καὶ προφορικῶς τοὺς λόγους τῆς αἰτή- 
σεώς καὶ αἰτησαμένων τὴν παραδοχὴν αὐτῆς, τοῦ 
ἀντιπροσώπου τοῦ Ὑπουργοῦ αἰτησαμένου τὴν ἀπόρ- 
ριψιν ταύτης. 


Ἰδὸν τὰ σχετικὰ ἔγγραφα 
Σκεφθὲν κατὰ τὸν Νόμον 


Ἐπειδὴ ἡ ὑπὸ κρίσιν αἴτησις, δι᾽ ἣν κατεβλήθη 
σαν τὰ νόμιμα τέλη καὶ τὸ παράβολον (διπλ. ταμ. 
δικ. εἰσπρ. ᾿Αθηνῶν 6480, 6481, 6482]1953), ὥς αὕτη 
συμπληροῦται διὰ τοῦ ἀπὸ 26 Μαϊου 1953 δικογρά- 
φου προσθέτων λόγων, νομοτύπως κἀὶ ἐμπροθέσμως 
ἀσκηθεῖσα, τυγχάνει τύποις δεκτὴ καὶ ἐξεταστέα 
κατ᾽ οὐσίαν. 

Ἐπειδὴ τὸ ν. δ. 586]1941 (Ἔφημ. Κυβ. 350), κυρω- 
θὲν διὰ τῆς ὑπ᾽ ἀριθ. Ι84]1946 πράξεως τοῦ Ὑπουρ- 
γικοῦ Συμβουλίου (Ἐφημ. Κυβ. 112), ὁρίζει ἐν ἄρθρῳ 
9, ὅτι αἱ δύο παράγραφοι τοῦ ἐδαφίου | τοῦ ἄρθρου 
24 τοῦ ἀν. ν. 2200]1940 «περὶ ἱερῶν ναῶν καὶ ἐφημε- 
ρίων» ἀντικαθίστανται διὰ τοῦ ἄρθρου 41 τοῦ ἀν. ν. 
1369]1938 (Ἔφημ. Κυβ. 317), ὅπερ ὁρίζει ἐν παραγρά- 
φῷῳ 1, ὅτι: «Διὰ τὴν ἀνέγερσιν παντὸς ναοῦ οἰουδή- 
ποτε δόγματος ἀπαιτεῖται ἄδεια τοῦ ἁρμοδίου κατὰ 
περιφέρειαν Μητροπολίτου καὶ ἔγκρισις τοῦ Ὑπουρ- 
γείου Θρησκευμάτων καὶ Ἐθνικῆς Παιδείας». 

Ἐπειδὴ ἐν ἄρθρῳ Ι τοῦ Συντάγματος ὁρίζεται, 
ὅτι «ἡ ἐπικρατοῦσα θρησκεία ἐν Ἑλλάδι εἶναι ἡ τῆς 
᾿Ανατολικῆς Ὀρθοδόξου τοῦ Χριστοῦ Ἐκκλησίας: 
πᾶσα δὲ ἄλλη γνωστὴ θρησκεία εἶναι ἐλευθέρα καὶ 
τὰ τῆς λατρείας αὑτῆς τελοῦνται ἀκωλύτως ὑπὸ τὴν 
προστασίαν τῶν νόμων, ἀπαγορευομένου τοῦ προση- 
λυτισμοῦ καὶ πάσης ἄλλης ἐπεμβάσεως κατὰ τῆς 
ἐπικρατούσης θρησκείας». Ἐκ τῆς διατάξεως ταύτης 
προκύπτει, ὅτι ἱδρύεται συνταγματικῶς προστατευό- 
μενον ἁτομικὸν δικαίωμα ἐπὶ τὴν ἐλευθέραν καὶ ἀκώ- 
λυτον ἄσκησιν τῆς λατρείας αὑτῶν παρὰ τῶν ὁπα- 
δῶν τῶν διαφόρων θρησκειῶν, ὅπερ ὅμως, ὡς ἐκρίθη 
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ἤδη ὑπὸ τοῦ Δικαστηρίου τούτου (2358, 18907, 1896, 
756 τοῦ 1952) τελεῖ ὑπὸ δύο προῦποθέσεις, ἤτοι πρῶ- 
τον ὅτι ἣ διάφορος αὕτη θρησκεία τυγχάνει γνωστὴ 
καὶ οὐχὶ κρυφία καὶ δεύτερον ὅτι δὲν ἀσκεῖται ὑπὸ 
τῶν ὀπαδῶν της προσηλυτισμός, ἢ ἄλλη τις ἐπέμβα- 
σις κατὰ τῆς ἐπικρατούσης θρησκείας. 

Ἐπειδὴ τὸ κατὰ τ᾽ ἀνωτέρω ἱδρυόμενον ὑπὸ τοῦ 
Συντάγματος δικαίωµα, δὲν ἀποκλείει κατ᾽ ἀρχὴν τὸ 
δικαίωμα τῆς Διοικήσεως, ὅπως προβαίνῃ εἰς προη- 
γουμένην ἐξακρίβωσιν τῆς ὑπάρξεως τῶν προῦποθέ- 
σεων, ὑπὸ τὰς ὁποίας τὸ Σύνταγμα ἐπιτρέπει τὴν 
ἄσκησιν τῆς τοιαύτης λατρείας, ἤτοι ἀφ᾽ ἑνὸς τοῦ 
χαρακτῆρος τῆς θρησκείας ὡς γνωστῆς καὶ ἀφ᾽ ἑτέ- 
ρου τῆς μὴ ἐν τῇ ἀσκήσει αὐτῆς ἐνεργείας ὑπὸ τῶν 
ὀπαδῶν αὐτῆς προσηλυτισμοῦ. Ἡ ἐν προκειμένῳ 
ἔρευνα τῆς Διοικήσεως ἔχει χαρακτῆρα ἁπλῶς δια- 
πιστωτικὸν τῆς ὑπάρξεως τῶν εἰρημένων προῦποθέ- 
σεῶν, ὢν ὑφισταμένων καθίσταται ὑποχρεωτικὴ ἡ 
ὑπὸ τῆς Διοικήσεως χορήγησις τῆς σχετικῆς ἀδείας 
καὶ ἣ ὑπ’ αὐτῆς ἀποχὴ ἀπὸ πάσης ἄλλης ἐνεργείας 
παρακωλυούσης τὴν ἄσκησιν τοῦ κατὰ τ᾽ ἀνωτέρω 
συνταγματικοῦ δικαιώματος. Ὑπὸ τοιαύτην ἔννοιαν, 
ἑρμηνευομένη ἡ ἐν ταῖς ἡγουμέναις σκέψεσι παρατε- 
θεῖσα διάταξις περὶ χορηγήσεως ἀδείας πρὸς ἀνέ- 
γερσιν ναοῦ, δέον νὰ θεωρηθῇ ὣὥς συμπολιτευομµένη 
πρὸς τὸ ἄρθρον {Ι τοῦ Συντάγματος. 

Ἐπειδὴ τὸ ἄρθρον Ι τοῦ Συντάγματος, καθιεροῦν 
ἀφ᾽ ἑνὸς τὴν ἐλευθερίαν πάσης γνωστῆς θρησκείας 
καὶ τὸ ἀκώλυτον τῆς ἀσκήσεως τῆς λατρείας αὐτῆς, 
ἀπαγορεῦον δ᾽ ἀφ᾽ ἑτέρου τὸν προσηλυτισμὸν καὶ 
πᾶσαν ἄλλην ἐπέμβασιν κατὰ τῆς ἐπικρατούσης θρη- 
σκείας, τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Ὀρθοδόξου τοῦ Χριστοῦ 
Ἐκκλησίας, ἔχει τὴν ἔννοιαν, ὅτι δὲν ἀποτελεῖ προ- 
σηλυτισμὸν ἡ καθαρὰ πνευματικὴ διδασκαλία, ἔστω 
καὶ ἂν αὕτη καταδεικνύῃ τὸ ἡμαρτημένον τῶν ἄλλων 
θρησκειῶν καὶ ἀἁποσπᾶ τυχὸν ὀπαδοὺς τούτων προσ- 
ερχομένους αὐτῇ ἑκουσίως, τοῦτο δὲ διότι ἡ πνευ- 
ματικὴ διδασκαλία ἔγκειται ἐν τῇ φύσει πάσης ἐλευ- 
θέρας καὶ ἀκωλύτως τελουμένης λατρείας. Πέραν 
ὅμως τῆς τοιαύτης πνευματικῆς διδασκαλίας, ἥτις 
εἶναι ἐλευθέρα, ἣ διὰ μέσων ἀθεμίτων ἢ καταδικα- 
ζομένων ὑπὸ τῆς ἠθικῆς ἔντονος καὶ Φφορτικὴ προ- 
σπάθεια ἀποσπάσεως ὀπαδῶν τῆς ἐπικρατούσης θρη- 
σκείας συνιστᾷ τὸν ὑπὸ τῆς ἀνωτέρω διατάξεως τοῦ 
Συντάγματος ἀπαγορευόμενον προσηλυτισμόν. 

Ἐπειδὴ ἐκ τῶν στοιχείων τοῦ φακέλλου, καὶ δὴ 
τοῦ ὑπ᾽ ἀριθ. 43]|1]2α τῆς 15|7]1948 ἐγγράφου τῆς Δι- 
οικήσεως Χωροφυλακῆς Πιερίας, προκύπτει α) ὅτι ἐπὶ 
ἐλασοκρατίας ἐκηρύσσετο ὑπὸ ὀπαδῶν τῆς αἱρέσεως 
τῶν εὐαγγελιστῶν, ὅτι ὁ κομμουνισμὸς δὲν διώκει 
τὴν εὐαγγελικὴν ἐκκλησίαν, τοῦτο δὲ ἐπὶ τῷ τέλει 
τῆς ἀποσπάσεως ὀπαδῶν τῆς διωκομένης τότε ὀρθο- 
δοξίας, β) ὅτι γίνεται ἐκμετάλλευσις τῶν, δυσχερειῶν 
τῆς ζωῆς διὰ χορηγήσεως χρημάτων καὶ ἱματισμοῦ 
ἐκ τῶν ἀποστελλομένων ἐξ ἀλλοδαπῆς, γ) ὅτι εἰς τὸν 
ἐγγραφόμενον τὸ πρῶτον ὡς μέλος τῆς αἱρέσεως 
δίδεται χρηματικὸν ποσὸν 100.000 δραχμῶν, δ) ὅτι 
διακηρύσσεται τὸ δόγμα, κατὰ τὸ ὁποῖον ὅστις προ 
σηλυτίσει ἕν ἄτομον εἰς τὴν αἵρεσιν ἀπαλλάσσεται 
τοῦ κριτηρίου καὶ ἀπολαμβάνει αἰωνιότητος. 

Ἐπειδὴ ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἀριθ. 14]4]13]2 τῆς 18-11-48, ἐγ- 
γράφου τῆς Γενικῆς Διοικήσεως ᾿Ανατολικῆς Μακε- 
δονίας καὶ Θράκης προκύπτει, ὅτι ὑπὸ τῶν ὀπαδῶν 
τῆς αἱρέσεως διενεργεῖται προσηλυτισμὸς διὰ τῆς 
ὑποσχέσεως πάσης συνδρομῆς ἠθικῆς καὶ ὑλικῆς, 
ἀναφορικῶς πρὸς τὴν οἰκονομικὴν ἀνάπτυξιν ἐπιχει- 
ρήσεων καὶ τὴν ἀποστολὴν εἰς τὴν ἀλλοδαπὴν χάριν 
σπουδῶν. 

Ἐπειδὴ ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἀριθ. 14]4]3|1α τῆς 11-9-1948 
ἐγγράφου τοῦ Κέντρου ἀλλοδαπῶν Μακεδονίας-- 
Θράκης προκύπτει, ὅτι ὀπαδοὶ τῆς αἱρέσεως ἐκυκλο- 
φόρουν βιβλία μὴ φέροντα τὴν ὑπὸ τοῦ νόμου (ἄρθρ. 


4 νόμου 1672]1939) προβλεπομένην ἐνδεικτικὴν τῆς 
αἱρέσεως, εἰς ἣν ἀνήκουσι, σφραγίδα. 

Ἐπειδὴ ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἄριθ. 26 τῆς ϑης ᾿Ἰανουαρίου 
1953 ἐγγράφου τοῦ Μητροπολίτου Ἐδέσσης καὶ Πέλ- 
λης προκύπτει, ὅτι εἰς ἑβδομαδιαίαν ἀγορὰν καὶ κατὰ 
τὴν πώλησιν εὐαγγελικῶν ἐντύπων διεκηρύσσετο, ὅτι 
ταῦτα εἶναι ἐφθηνά, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὰ πωλού- 
μενα ὑπὸ ὀρθοδόξων ἱερέων, οἵτινες εἶναι κλέπται 
ὡς καὶ ὅτι εὐαγγελικοὶ τοῦ χωρίου, εἰς ὃ ἐζητήθη ἣ 
παρ᾽ αὐτῶν ἀνέγερσις ναοῦ, προέτρεπον τοὺς ὀρθο- 
δόξους κατοίκους τοῦ αὐτοῦ χωρίου νὰ μὴ ἀποπε- 
ρατώσωσι τὸν αὐτόθι ὑπὸ ἀνέγερσιν ὀρθόδοξον ναόν. 

Ἐπειδὴ τὰ ἀνωτέρω περιστατικά, τὰ βεβαιούμενα 
εἰς ἔγγραφα δημοσίων καὶ ἐκκλησιαστικῶν ἀρχῶν, 
καὶ ὡς πρὸς τὸ ἀνακριβὲς καὶ ἀνυπόστατον τῶν 
ὁποίων οὐδὲν ἀντίθετον στοιχεῖον προσάγεται ὑπὸ 
τῶν αἰτούντων, συνιστῶσι πράξεις προσηλυτισμοῦ 
καὶ τούτου ἕνεκα νομίμως διὰ τῆς ὧδε προσβαλλο- 
μένης πράξεως δὲν ἐχορηγήθη ἣ ὑπὸ τῶν αἰτούντων 
ζητηθεῖσα ἄδεια ἀνεγέρσεως ναοῦ, ἀπορριπτέαι δὲ 
τυγχάνουσιν οἱ περὶ τοῦ ἀντιθέτου λόγοι ἀκυρώσεως. 

Διὰ ταῦτα 

᾿Απορρίπτει τὴν ὑπὸ κρίσιν αἴτησιν. 

Διατάσσει τὴν κατάπτωσιν τοῦ παραβόλου ὑπὲρ 
τοῦ Δημοσίου καί, 

Καταδικάζει τοὺς αἰτοῦντας εἰς τὴν δικαστικὴν 
δαπάνην τοῦ Δημοσίου ἐκ δραχμῶν ἑπτακοσίων χι- 
λιάδων (700.000). 

Ἐκρίθη καὶ ἀπεφασίσθη ἐν ᾿Αθήναις τῇ 7η Νοεμ- 
βρίου 1953. 

Ὁ Προεδρεύων Σύμβουλος 
Σ. Διβάρης 
᾿Ἐδημοσιεύθη δ᾽ αὐτόθι τῇ 11η Δεκεμβρίου 
ἔτους. 
Ὁ Πρόεδρος 
Σ.Ν. Σολιώτης 


Ὁ Γραμματεὺς 
Π. Κατζοῦρος 
ἰδίου 


Ὃ Γραμματεὺς 
Π. Κατζοῦρος 


ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΩΝ ΣΤΗΛΗ 


“Η᾿Αποστολικὴ Διακονία. 


'Η ἐν προηγουμένῳ. φύλλῳ τῆς «Εκκλησίας», 
κατὰ νόμον, δημοσίευσις τῆς ἐπὶ τοῦ ᾿Απολογισμοῦ 
τῆς ᾿Αποστολικῆς Διακονίας εἰσηγητικῆς ἐπϑέσεως 
παρέχει εἷς τὴν στήλην ταύτην τὴν εὐκαιρίαν, ὅπως 
ἐκφράσῃ τὴν χαράν της διὰ τὴν κατὰ τὸ παρελϑὸν 
ἔτος σημειωϑεῖσαν πρόοδον εἰς τὴν ἐξέλιξιν τοῦ ἔρ- 
γου τοῦ ἐπιτελικοῦ τούτου τῆς Εκκλησίας ᾿Οργανι- 
σμοῦ, ἐφ᾽ ὃν τόσαι ἐστηρίχϑησαν καὶ στηρίζονται 
ἐλπίδες. Καὶ εἶναι ἰδιαιιέρως εὐχάριστος δι᾽ ἡμᾶς 
ἢ εὐκαιρία αὕτη, τόσῳ μᾶλλον, ὅσῳ ἢ πάροδος τοῦ 
χρόνου ἀποδεικνύει τὰς ἐλπίδας ταύτας στηριχϑεί- 
σας ἐπὶ βάσεων ἀσφαλῶν, διότι διὰ πάντα καλῶς 
βλέποντα καὶ ὀρϑῶς κοίνοντα τὰ ἐν οὕτω βοαχεῖ 
χοόνου διαστήματι ἀϑορύβως ἐπιτευχϑέντα ἀποτε- 
λοῦσι πραγματικὰ ϑαύματα, ἅτινα πρό τινος μόνον 
ὡς ὄνειρον ἠδύναντο νὰ χαρακτηρισϑῶσιν. “ΌΟϑεν 
εὐχόμεθα, ὅπως καὶ ἡ κατὰ τὸ νέον ἔιος δρᾶσις 
ἀποβῇ ἐξ ἴσου καρποφόρος καὶ ἱκανὴ νὰ προσϑέσῃ 
καὶ ἄλλας ἐπιτεύξεις εἰς ὅσα ἄχρι τοῦδε λίαν ἀξιε- 
παίνως ἔχουσι πραγματοποιηϑῆ. 


᾽Επὶ μιᾶς παρεξηγήσεως. 


"Επειδὴ ὅμως ἀπὸ καιροῦ εἰς καιρὸν ἀκούονται 
2 , Π λ Ε-] - ΄ 
ἀναγινώσκονται περὶ τῆς ᾿Αποστολικῆς Διακονίας 


60 ΕΚΚΛΗΣΙΑ 


ἀνεύϑυνοί τινες κρίσεις καὶ χαρακτηρισμοί, τείνον- 
τες γὰ ἐμφανίσωσι ταύτην ὥς ᾿Οργάνωσίν τινα παρ- 
άλληλον πρὸς τὰς ἰδιωτικὰς τοιαύτας--πρός τινας 
τῶν ὁποίων καὶ ἀντιστρατεύεται, δῆϑεν---καλὸν καὶ 
ὠφέλιμον εἶναι νὰ γνωσθῇ, ἅπαξ διὰ παντός, ὅτι 


ς 


τοῦτο ἀποτελεῖ δεινὴν παρεξήγησιν. Διότι ἢ ᾿Απο- 

λ ΄ - 3 5 . 3 
στολικὴ Διακονία εἶναι καϑαρῶς᾽ Εκκλησιαστικὸς”Ορ- 
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γανισμός, ἀπὸ τῆς Ποιμαινούσης "Εκκλησίας ἔξαρ- 
τώμενος, μόνον ἓν τῷ πλαισίῳ τῶν ἐπιδιώξεων καὶ 
τῶν κατευϑύνσεων Αὐτῆς κινούμενος καὶ μόνον χά- 
οιν τῶν σκοπῶν τῆς ᾿κκλησίας δρῶν. 

Καὶ δὲν δύναται λοιπόν, κατὰ ταῦτα, μήτε ἀντί- 
ϑεσιν μήτε ἀντίδρασιν πρὸς ὅντιναδήποτε ν᾽ ἀποτελῇ 
αὕτη, διότι καὶ δὲν δύναται νὰ εἶναι ἄλλο τι, εἰ μὴ 

2 λ [-4 ᾱ- - - , 3 , 
αὐτὴ αὕτη ἢ δρᾶσις τῆς Ποιμαινούσης "Εκκλησίας, 
καὶ ἄρα μόνον ϑέσις καὶ κατάφασις καὶ 
οὐδέποτε ἀντίϑεσις καὶ ἄρνησις. ᾿Εν τῇ 
τελευταίᾳ δὲ ταύτῃ ἐννοίᾳ ἡ ᾿ Αποστολικὴ Διακονία 
δικαιοῦται μὲν πάσης ἀπὸ μέρους παντὸς ἀγαπῶντος 
τὴν ᾿Εκκλησίαν ἐνισχύσεως, εἶναι δὲ πρόϑυμος καὶ 
νὰ παράσχῃ πᾶσαν πρὸς οἱονδήποτε ὑπὲρ τῆς "Εἐκ- 
κλησίας ὄντως ἐργαζόμενον δυνατὴν βοήϑειαν, ὧς 
ἴδιον ἔργον ἀναγνωρίζουσα καὶ ἐκτιμῶσα πᾶσαν ἐντὸς 
τῶν ἐκκλησιαστικῶν νομίμων διεξαγομένην πνευμα- 
τικὴν κίνησιν. 


ΧΡΟΝΙΚΑ 
ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 


᾿Αποφάσει τῆς Ἱερᾶς Συνόδου ὃ ᾿Αρχιγραμµμα- 
τεὺς αὐτῆς Πανοσ. ᾿Αρχιμ. κ. Χρυσόστομος Θέμελης 
τῇ 20ῃ παρελθόντος μηνὸς μεταβὰς εἰς Κατερίνην 
ἐπέδωκε τῷ Σεβ. Μητροπολίτῃ Κίτρους κ. Κωνσταν- 
τίνῳ ἀντίγραφον γνωματεύσεων ἰατρῶν καθηγητῶν 
τοῦ ἐν ᾿Αθήναις Πανεπιστημίου περὶ ὁλοσχεροῦς ἁνι- 
κανότητος αὐτοῦ πρὸς ἄσκησιν τῶν ἀρχιερατικῶν του 
καθηκόντων. Ἡ Α. Σ. κατόπιν τούτου ἐπέδωκεν εἰς 
τὸν ᾿Αρχιγραμματέα τὴν ἀπὸ τοῦ θρόνου παραίτησιν 
αὑτοῦ, ἥτις ὑποβληθεῖσα τῇ Ἱερᾶ Συνόδῳ ἐγένετο 
ὑπ᾽ αὐτῆς ἀποδεκτὴ κατὰ τὴν συνεδρίαν τῆς 3ης ἱστα- 
μένου μηνός. Τοποτηρητὴς τῆς οὕτω χηρευσάσης 
Ἵ. Μητροπόλεως Κίτρους ὡρίσθη ὁ Σεβ. Μητροπολί- 
της Θεσσαλονίκης κ. Παντελεήμων. 

--᾿Απεφασίσθη ὑπὸ τῆς Ἱ. Συνόδου, ὅπως ἐκπρο- 
σωπήσωσι τὴν ᾿Ἐκκλησίαν τῆς Ἑλλάδος εἰς τὴν ἐν 
"Εβανστον τῶν Ἥνωμ. Πολιτειῶν Β’ Γεν. Συνέλευσιν 
τοῦ Οἰκ. Συμβουλίου τῶν Ἐκκλησιῶν οἱ Σεβ. Μητρο- 
πολῖται Φθιώτιδος κ. ᾿Αμβρόσιος, Θεσσαλονίκης κ. 
Παντελεήμων καὶ Καλαβρύτων καὶ Αἰγιαλείας κ. 
᾿Αγαθόνικος, οἱ Καθηγηταὶ τῆς Θεολογ. Σχολῆς τοῦ 
Πανεπιστημίου τῶν ᾿Αθηνῶν κ. κ. ᾿Αμ. ᾿Αλιβιζᾶτος, 
Π. Μπρατσιώτης, Βασ. Βέλλας, Ἴω. Καρμίρης, Π. 
Τρεμπέλας, Γεράσ. Κονιδάρης, Κων. Μπόνης καὶ Βασ. 
᾿ωαννίδης, τρεῖς τακτικοὶ Καθηγηταὶ τῆς Θεολογ. 
Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης καὶ ὃ 
Πανοσ. ᾿Αρχιμ. κ. Ἵερ. Κοτσώνης. 

-- Διὰ τῆς ὑπ᾽ ἀριθ. 286 (751) καὶ ὑπὸ ἡμερομη- 
νίαν 10 ἱσταμένου μηνὸς Συνοδικῆς Ἐγκυκλίου ἀνε- 
κοινώθη τοῖς Σεβ. Ἱεράρχαις, ὅτι, κατ᾽ ἐπίσημον ἀνα- 
κοίνωσιν, καθωρίσθη ὑπὸ τῆς Νομαρχίας Κωνσταντι- 
νουπόλεως, ὅπως οἱ ἐκεῖσε ὥς ἐπισκέπται µεταβαί- 
νοντες Πατριάρχαι καὶ Μητροπολῖται ξένης ἰθαγε- 
νείας φέρωσι τὴν κληρικήν τῶν περιβολήν, ὑπὸ τὸν 
ὅρον τῆς πρὸ τῆς ἀφίξεώς των ἐγκαίρου πρὸς τὰς 
ἐν ΚΠόλει κυβερνητικὰς ἀρχὰς ἀνακοινώσεως τῶν 
ὀνομάτων αὐτῶν. Πάντες οἱ λοιποὶ κληρικοὶ ὑποχρε- 
οὗνται νὰ φέρωσι λαϊκὴν περιβολήν. 
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-- Διὰ τῆς ὑπ᾽ ἀριθ. 358 (749) καὶ ἀπὸ 29 1-1954 
Συνοδικῆς Ἐγκυκλίου παρεκλήθησαν οἱ Σεβ. Ἱεράρ- 
χαι, ὅπως εἰς περίπτωσιν ἀποδημίας ἐκ τῆς ἕδρας 
αὑτῶν αἰτῶνται ἐγκαίρως παρὰ τῆς Ἱ. Συνόδου τὴν 
πρὸς τοῦτο ἄδειαν, οἱ δ᾽ ἐξ αὐτῶν εἰς ᾿Αθήνας ἀφι- 
κνούμενοι γνωρίζωσι τῷ Συνοδικῷ Γραφείῳ τὴν ἡμέ- 
ραν τῆς ἀφίξεως καὶ τῆς ἀναχωρήσεως αὑτῶν. 

-- Διὰ τῆς ὑπ᾽ ἀριθ. 77 (150) καὶ ἀπὸ 10-2-1954 
Συνοδικῆς Ἐγκυκλίου παρεκλήθησαν οἱ Σεβ. Ἱεράρ 
χαι ἵνα ἀναγγείλωσι τῷ ποιμνίῳ αὑτῶν τὴν ὑπὸ τῆς 
Ἐξαρχίας τοῦ Παν. Τάφου ὀργανουμένην διὰ τὰς 
ἑορτὰς τοῦ Πάσχα προσκυνηματικὴν ἐκδρομὴν εἰς τοὺς 
“Αγίους Τόπους καὶ συστήσωσι τὴν εἰς ταύτην συμ- 
μετοχὴν τῶν πιστῶν. 


᾿Αποστολιικὴ Διακονία. Τὴν παρελθοῦσαν Πέμπτην 
(11ην) ἐγένετο ἐν τῇ μεγάλῃ αἰθούσῃ τῆς ᾿Αποστολι- 
κῆς Διακονίας ἡ ἔναρξις τῶν ἐργασιῶν τοῦ ὑπὸ τοῦ 
Μακ. ᾿Αρχιεπισκόπου συσταθέντος ἜἘξομολογητικοῦ 
Φροντιστηρίου, εἰς ὃ μετ᾽ ἐνθουσιώδους προθυμίας 
προσῆλθον οἱ πρῶτοι ὑπὸ τῆς Ἱ. ᾿Αρχιεπισκοπῆς 
κληθέντες εἰς αὐτὸ τριάκοντα Πνευματικοί. Αἱ συγκεν- 
τρώσεις τοῦ Φροντιστηρίου θὰ γίνωνται ἐπὶ τοῦ παρόν- 
τος ἑκάστην Δευτέραν καὶ Πέμπτην καὶ ὥραν 10 π.μ. 

Ὑπὸ τῶν φοιτητῶν τοῦ Θεολογικοῦ Οἰκοτροφείου 
ἤρξατο ἐκδιδόμενον μηνιαῖον δελτίον ὑπὸ τὸν τίτλον 
«Ανάστασις», ὅπερ,συντασσόμενον ἐξ ὁλοκλήρου 
ὑπ᾽ αὐτῶν, ἀποβλέπει εἰς τὴν μετὰ τῶν ἄλλων νέων, 
καὶ δὴ τῶν φοιτητῶν καὶ τῶν παλαιοτέρων τροφίμων 
τοῦ Οἰκοτροφείου, πνευματικὴν ἐπικοινωνίαν. Ἔκυ- 
κλοφόρησεν ἤδη τὸ διὰ τὸν μῆνα ᾿ἸΙανουάριον 1954 
πρῶτον φύλλον. 


ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΗ ΑΘΗΝΩΝ 


:- Ὁ Μακ. ᾿Αρχιεπίσκοπος τῇ 1ῃ ἱσταμένου μηνὸς 
προέστη ἐν τῷ Καθεδρικῷ ναῷ τῶν ᾿Αθηνῶν τῆς κη- 
δείας τοῦ βουλευτοῦ Ιωάννου Μακροπούλου. 

--Ὁ Μακ. ᾿Αρχιεπίσκοπος προήδρευσε συνεδριῶν 
τῆς μὲν Πανελληνίου ᾿Ἐπιτροπῆς Ἑνώσεως Κύπρου 
τῇ 1η ἱσταμένου καὶ σήμερον, τοῦ δὲ Κεντρ. Συμ- 
βουλίου τοῦ ΟΔΕΠ τῇ 3ῃ καὶ τῇ 10ῃ. 

--Ἡ Α. Μακαριότης ἐδέχθη ἐν Ψυχικῷ εἰς συν- 
εργασίαν τῇ μὲν 6ῃ ἱσταμένου τὸν ὑπουργὸν τῶν Οἷ- 
κονομικῶν κ. Παπαγιάννην, τῇ δὲ 11ῃ τὸν ὑπουργὸν 
τοῦ Ἐμπορίου κ. Παπαληγούραν καὶ τῇ 10ῃ μεταβὰς 
εἰς τὸ Ὑπουργεῖον Θρησκευμάτων καὶ Ἔθν. Παιδείας 
συνειργάσθη μετὰ τοῦ ὑπουργοῦ κ. Καλλία. 

-- Τὴν πρωΐαν τῆς 13ης ἱσταμένου ἐπεσκέψθη τὴν 
Α. Μακαριότητα ἐν τῷ ᾿Αρχιεπισκοπείῳ ὁ Μακ. ᾿Αρχι- 
επίσκοπος Κύπρου κ. Μακάριος. 

--ἩΑ. Μακοριότης ἐδέχθη κατὰ τὸ διαρρεῦσαν δε- 
καπενθήμερον: τὸν Γεν. Διοικητὴν Ἠπείρου κ. Τσι- 
τσάραν. τὸν ὑφυπουργὸν Στρατιωτικῶν κ. Δημάρατον. 
τὸν πρεσβευτὴν τῶν Ἡνωμένων᾽ Πολιτειῶν κ. Κάν- 
νον, τὸν δήμαρχον Παρισίων κ. Ντυπὸν συνοδευόμε- 
νον ὑπὸ τοῦ βουλευτοῦ κ. Δρούλια, τὸν Γενικὸν Δι- 
ευθυντὴν τοῦ Πολιτικοῦ Γραφείου τοῦ Προέδρου τῆς 
Κυμερνήσεως κ. Καρατζένην, τὸν Γενικὸν Διευθυντὴν 
τοῦ Ὑπουργείου Ἐξωτερικῶν κ. Κύρου, τὸν καθηγη- 
τὴν κ. Τσάκωναν, τὸν Διοικητὴν τοῦ '᾿Αγίου Ὄρους 
κ. Κωσταντόπουλον, τὸν Διευθυντὴν τοῦ ὑπουργείου 
Προνοίας κ. Μπουκουβάλαν, τὸν Νομάρχην Πατρῶν 
κ. Τσιτσάραν, τὸν βουλευτὴν ᾿Ἰωαννίνων κ. Παπαπέ- 
τρον, τὸν Διευθυντὴν τῆς Ἐθνικῆς Τραπέζης κ. Μα- 
λαγαρδῆν, τοὺς βουλευτὰς Εὐβοίας κ.κ. Μπακόλαν 
καὶ Βογιατζῆν μετ᾽ ἐπιτροπῆς Χαλκιδέων, τὸν βου- 
λευτὴν Πειραιῶς κ. Τζατζάνην, τὸν Πρύτανιν τοῦ Πο- 
λυτεχνείου κ. Κορωναῖον κ.ἄ. 


ΕΠΑΡΧΙΑΙ 
Ἱερὰ Μητρόπολις "Άρτης 


᾿ Πληροφορούμεθα ἐξ "Αρτης, ὅτι παρὰ τοῦ αὐτόθι 
ὑπὸ τὴν προεδρείαν τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου κ. Σερα- 


ΠΡΉΝ 
ΓῊ“π 
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φεὶμ Τοπικοῦ Παραρτήματος τῆς ᾿Αποστολικῆς Δια- 
κονίας κατηρτίσθη καὶ ἐφέτος ἐπὶ ταῖς ἑορταῖς τῶν 
Χριστουγέννων καὶ τῶν Θεοφανείων πλούσιον ἕορτα- 
στικὸν πρόγραμμα χάριν τῶν μαθητῶν τῶν Κατηχη- 
τικῶν Σχολείων καὶ τοῦ εὐσεβοῦς λαοῦ, ὅπερ, ἐπι- 
τυχῶς. ἐκτελεσθέν, περιελάμβανε σειρὰν ἐπικαίρων 
ὁμιλιῶν ὑπό τε τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου καὶ τῶν θεο- 
λόγων συνεργατῶν του κ. κ. Ἔπιφ. Σκανδάλη, Σ. Να- 
στούλη καὶ Λεων. Θωμοπούλου, ἀρχιερατικὰς ἱερο- 
τελεστίας ἐν τῷ αὐτόθι παρεκκλησίῳ τῆς ᾿Αποστολ. 
Διακονίας, μαθητικὰς ἑορτάς, ἐπισκέψεις τῶν Στρα- 
τώνων καὶ τῶν Φυλακῶν, καθὼς καὶ τῶν ἀσθενῶν 
καὶ τῶν ἀπόρων πρὸς ψυχαγώγησιν καὶ διανομὴν 
δώρων. 


Ἵ, Μητρόπολις Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων 


Ξ Πληροφορούμεθα ἐκ Καρδίτσης, ὅτι πρωτοβουλίᾳ 
τῶν αὐτόθι ἐγκατεστημένων Ἠπειρωτῶν ἐπανηγυ- 
ρίσθη αὐτόθι μεγαλοπρεπῶς τῇ 17ῃ παρελθόντος μη- 
νὸς ἡ μνήμη τοῦ ἐξ Ιωαννίνων Νεομάρτυρος ἁγίου 
Γεωργίου, προεξάρχοντος τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου κ. 
Κυρίλλου. 

-- Κατὰ τὰς αὐτὰς πληροφορίας, προτροπῇ τοῦ 
Σεβ. Μητροπολίτου ἐγένετο αὐτόθι σειρὰ ὁμιλιῶν ὑπὸ 
διελθόντος ἐκεῖθεν συνεργάτου τῆς Δ]σεως Θρησκ. 
Διαφωτίσεως καὶ Τύπου τῆς ᾿Αποστολικῆς Διακονίας 
ἔν τε τῷ μητροπολιτικῷ ναῷ καὶ ἐν τῇ ὑπὸ τῆς Α.Σ. 
ἱδρυθείσῃ Νυκτερινῇ Σχολῇ τῆς Λαϊκῆς Βιβλιοθήκης, 
εἰς ἃς μετὰ τῆς Α. Σ. παρέστησαν ὅ τε Νομάρχης 
καὶ αἱ λοιπαὶ τοπικαὶ ἀρχαί, καθὼς καὶ πλῆθος εὖ- 
σεβοῦς λαοῦ. 


Ἱερὰ Μητρόπολις Μυτιλήνης 


Πληροφορούμεθα ἐκ Μυτιλήνης, ὅτι εἰς ὅσους 
ναοὺς τῆς Ἐπαρχίας δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ὁμιλῇ 
ἱεροκήρυξ ἀναγινώσκεται καθ᾽’ ἑκάστην Κυριακὴν 
ὑπὸ τῶν ἐφημερίων σύντομος ἐπίκαιρος ὁμιλία, συν- 
τασσομένη παρὰ τοῦ Ἱεροκήρυκος τοῦ αὐτόθι ὑπὸ 
τὴν προεδρείαν τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου κ. Ιακώβου 
Τοπικοῦ Παραρτήματος τῆς ᾿Αποστολικῆς Διακονίας. 

--Κατὰ τὰς αὐτὰς πληροφορίας, αἱ ὑπὸ τὸν τίτλον 
«Ἐνοριακαὶ Ἑστίαι» θρησκευτικαὶ κατ᾽ ἐνορίας ὀρ- 
γανώσεις, τελοῦσαι ὑπὸ τὴν προεδρείαν τῶν οἰκείων 
Ἐφημερίων καὶ τὴν ἐποπτείαν τῆς Ἱ. Μητροπόλεως, 
λειτουργοῦσι πέντε μὲν ἐν τῇ ἕδρᾳ τῆς ᾿Ἐπαρχίας, 
ἀνὰ μία δὲ ἐν Πλωμαρίῳ, Μόριᾳ, Παμφίλοις καὶ 
Πηγῇ, καὶ μελετᾶται ἢ ἐπέκτασις τούτων καὶ ἀλλαχοῦ, 
ἐπὶ τῷ σκοπῷ τῆς, διὰ τοῦ τακτικοῦ καθ᾽ ἑβδομάδα 
κηρύγματος, θρησκευτικῆς ἐποικοδομῆς τῶν μελῶν καὶ 
τῆς ἐν τῇ ἐνορίᾳ ἀσκήσεως τῶν ἔργων τῆς χριστια- 
νικῆς ἀγάπης. Παραλλήλως δὲ πρὸς τὴν ἐργασίαν 
ταύτην λειτουργοῦσι καὶ τέσσαρες ὅμιλοι τῆς νεο- 
λαίας ὑπὸ τοὺς τίτλους «᾿Αναμορφωτικὸς “Όμιλος 
Νεανίδων», «Χριστιαν. Συντροφιὰ Νέων», «Χριστια- 
νικὴ Συντροφιὰ ᾿Ἐργαζομένων Νέων» καὶ «Νεανι- 
κὸν Φῶς», τελοῦντες- ἐπίσης ὑπὸ τὴν ἄμεσον ἐπο- 
πτείαν τῆς Ἱ. Μητροπόλεως καὶ τοῦ παρ’ αὐτῇ Το- 
πικοῦ Παραρτήματος τῆς ᾿Αποστολ. Διακονίας. 

-- Ὡσαύτως πληροφορούμεθα ἐκ Μυτιλήνης, ὅτι 
ἐπερατώθη ἤδη ἡ οἰκοδομὴ τοῦ τῇ μερίμνῃ τοῦ Σεβ. 
Μητροπολίτου κ. Ἰακώβου ἀνεγερθέντος αὐτόθι νέου 
κτιρίου, ἔνθα θὰ στεγασθῶσιν αἰ ὑπηρεσίαι τοῦ 
Π.1.Κ.Π.Α., διὰ τὴν ἀνέγερσιν τοῦ ὁποίοῦ ἐδαπανήθη 
τὸ ποσὸν τῶν 800 ἑκατομμυρίων δραχμῶν. 


Ἱερὰ Μητρόπολις Σερβίων καὶ Κοξάνης 


Κατὰ καθυστερήσασαν ἀνταπόκρισιν ἐκ Κοζάνης, 
τὴν Ίϑην Νοεμβρίου π. ἔ. συνεκλήθη ὑπὸ τοῦ Σεβ. 
Μητροπολίτου κ. Κωνσταντίνου τὸ πρῶτον Γενικὸν 
Συνέδριον ἁπάντων τῶν ἐφημερίων τῆς Ἐπαρχίας, 
ὅπερ ἤρξατο δι’ ᾿Αρχιερατικῆς Λειτουργίας, τελεσθεί- 
σης ἐν τῷ μητροπολιτικῷ ναῷ τοῦ “Αγίου Νικολάου. 
Μετὰ τὸ πέρας τῆς θ. Λειτουργίας οἱ Ἱερεῖς, ἥγου- 


μένου τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου καὶ ἀκολουθούντων 
τοῦ Νομάρχου Κοζάνης κ. Βήχου, τοῦ Διοικητοῦ Β΄ 
Σώματος Στρατοῦ ἀντιστρατήγου κ. Μεσσηνοπού- 
λου, τοῦ Δημάρχου κ. Τσουμῆ, τῶν ᾿Ἐπιθεωρητῶν 
Μέσης καὶ Δημοτικῆς Ἐκπαιδεύσεως κ. κ. Κανιστρᾶ 
καὶ Δασκαλάκη, τῶν Γυμνασιαρχῶν κ. κ. Γεωργου- 
«λάκη καὶ Δράκου, τοῦ Διευθυντοῦ τῆς ᾿ἘΕμπορικῆς 
Σχολῆς κ. Καραπάνου, τῶν Προϊσταμένων τῶν λοι- 
πῶν Ὑπηρεσιῶν καὶ τῶν μελῶν τῶν Ἐνοριακῶν Ἔπι- 
τροπειῶν τῶν ναῶν τῆς πόλεως, μετέβησαν ἐν πομπῇ 
εἰς τὴν κεντρικὴν πλατεῖαν τῆς πόλεως, ἔνθα μετὰ 
κατανυκτικὴν δέησιν ὑπὲρ τῶν σφαγιασθέντων καὶ 
πεσόντων Ἱερέων, κατέθεσαν διὰ τοῦ αἰδεσιμωτάτου 
θεολόγου Ἱερέως κ. Κωνσταντίνου Γαζῆ στέφανον εἰς 
τὴν προτομὴν τοῦ Ἐθνομάρτυρος Παύλου Μελᾶ, ἐνῷ 
ἣ μουσικὴ καὶ τμῆμα Στρατοῦ ἀπέδιδε τὰς τιμάς. 
᾿Ακολούθως εἰς τὴν αἴθουσαν τῶν Χριστιανικῶν 
Ἑνώσεων Νέων Κοζάνης, ἐπὶ παρουσίᾳ τῶν ὥς ἄνω 
ἐπισήμων καὶ ἄλλων προσκεκλημένων, ὁ Σεβ. Μη- 
τροπολίτης ἐκήρυξε τὴν ἔναρξιν τῶν ἐργασιῶν τοῦ 
«Συνεδρίου, ἐπεξηγήσας τὸν σκοπὸν τῆς συγκλήσεώς 
του καὶ εὐχηθεὶς τὴν εὐόδωσιν αὐτοῦ. Ἔν συνε- 
χείᾳ ἐχαιρέτισαν τὸ Συνέδριον ὁ Νομάρχης, ὁ Διοι- 
κητὴς τοῦ Β’ Σώματος Στρατοῦ, ὃ Δήμαρχος, οἱ Ἔπι- 
θεωρηταὶ τῆς Μέσης καὶ τῆς Δημοτικῆς Ἐκπαιδεύ- 
σεως καὶ ὁ ᾿Ἐπιθεωρητὴς Γεωργίας κ. Παπαναούμ, 
πλέξαντες τὸ ἐγκώμιον τῶν Ἑλλήνων Ἱερέων, οἵτινες 
πιστοὶ εἰς τὰ ἱερὰ τῆς θρησκείας καὶ τῆς ἑλληνικῆς 
φυλῆς, δὲν ἐδίστασαν πολλάκις νὰ θυσιάσουν καὶ αὖ- 
τὴν τὴν ζωήν τῶν, ὅταν αἱ συνθῆκαι τὸ ἐπέβαλον. 

Μετὰ μεσημβρίαν τῆς αὐτῆς ἡμέρας ὃ Σεβ. Μη- 
τροπολίτης ἀνέπτυξε τὸ θέμα «Ὁ “Ἱερεὺς πρὸ τοῦ 
Θυσιαστηρίου». 

Τὴν δὲ πρωΐαν τῆς ἑπομένης (18) ὡμίλησαν ὁ 
᾿Αρχιερατικὸς ᾿ἘἘπίτροπος αἰδεσ. κ. Κωνσταντῖνος 
Γαζῆς, ὃ πανοσ. ᾿Αρχιμ. κ. Χαρίτων ᾿Ασημόπουλος, 
ὁ Ἱερολογ: Ἱεροκήρυξ κ. ᾿Απόστολος Παπακωνσταν- 
τίνου καὶ ὃ θεολόγος καθηγητὴς κ. ᾿Αναστ. Παπα- 
δάκης, ἐπὶ θεμάτων σχετικῶν πρὸς τὴν καθ᾽ ὅλου 
ἀποστολὴν τοῦ Ἐφημερίου καὶ τὸν τρόπον τῆς ἐκπλη- 
ρώσεως αὐτῆς. 

Κατ᾽ ἀμφοτέρας τὰς ἡμέρας τῆς διαρκείας τοῦ 
Συνεδρίου παρεκάθησαν εἰς κοινὰς μετὰ τῆς Α. Σ. 
ἑστιάσεις ἅπαντες οἱ μετασχόντες αὐτοῦ Κληρικοί, 
οἵτινες μετὰ τὴν λῆξιν τούτου, μὲ ἀνεπτερωμένον τὸ 
φρόνημα ἀνεχώρησαν διὰ τὰς ἐνοριακάς τῶν θέσεις, 
ἀφ᾽ οὗῦ ἐξέφρασαν τὴν εὐχὴν τῆς τακτικῆς κατ᾽ ἔτος 
ἐπαναλήψεως τῶν τοιούτων “Ἱερῶν Συνάξεων. 


Ἱερὰ Μητρόπολις Σισανίου καὶ Σιατίστης 


Γράφουσιν ἡμῖν ἐκ Σιατίστης : 

Ὁ Σεβ. Μητροπολίτης κ. Ἰάκωβος, ἐπισκεφθεὶς 
κατὰ τὰς παραμονὰς τῶν Χριστουγέννων ὅλας τὰς 
ἐν τῇ Ἐπαρχίᾳ του Μονάδας Στρατοῦ, ἐτέλεσε τὴν 
θείαν Λειτουργίαν, ὤμίλησεν ἐπικαίρως καὶ μετέδωκε 
τὰ "Αχραντα Μυστήρια εἴς τε τοὺς ἀξιωματικοὺς καὶ 
τοὺς ὁπλίτας, οἵτινες εἶχον προπαρασκευασθῆ διὰ τοῦ 
μυστηρίου τῆς Ἐξομολογήσεως ὑπὸ πνευματικῶν πα- 
τέρων τῆς ᾿Αποστολικῆς Διακονίας. Τὸ ἴδιον ἔπραξε 
καὶ διὰ τοὺς μαθητὰς τῶν δύο ἱστορικῶν Γυμνασίων 
τῆς Ἐπαρχίας, τοῦ Τραπαντζείου καὶ τοῦ Τσοτυλίου. 

Καθ’ ὅλην δὲ τὴν περίοδον τῆς νηστείας τῶν 
Χριστουγέννων, ὅ τε Σεβ. Μητροπολίτης καὶ ὁ Ἵερο- 
κήρυξ ᾿Αρχιμανδρίτης Χρυσόστομος, καθὼς καὶ οἱ 
ἐξομολόγοι τῆς Ἱερᾶς Μητροπόλεως ἐπεσκέφθησαν 
πολλὰ χωρία, ἔνθα ὡμίλησαν περὶ τῆς ἀναγκαιότη- 
τος τοῦ μυστηρίου τῆς ᾿Ἐξομολογήσεως, εἰς τὸ 
ὁποῖον προσῆλθον πολλοὶ χριστιανοί, ὥς καὶ πάντες 
οἱ μαθηταὶ τῶν Κατηχητικῶν Σχολείων, οἵτινες, εἰς 
ἰδιαιτέρας μαθητικὰς Λειτουργίας, ἐκοινώνησαν τῶν 
᾿Αχράντων Μυστηρίων. Κατὰ τὰς τρεῖς ἡμέρας τῶν 
Χριστουγέννων ἐδόθησαν ὡραιόταται θρησκευτικαὶ 
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ἑορταὶ εἰς τὴν μεγάλην αἴθουσαν τῶν τελετῶν τοῦ 
Γυμνασίου Σιατίστης μὲ Θέμα «ἣ Γέννησις τοῦ Κυ- 
ρίου» ὑπὸ τῶν μαθητῶν τοῦ ᾿Ανωτέρου Κατηχητικοῦ 
Σχολείου, τῶν Ἑλληνίδων Οδηγῶν Σιατίστης καὶ 
τῶν τροφίμων τοῦ Νηπιοτροφείου, εἰς ἃς παρέστη- 
σαν αἱ τοπικαὶ ἀρχαί, καὶ πλῆθος λαοῦ καὶ καθ᾿ ἃς 
ὁ Σεβ. Μητροπολίτης συνεχάρη διὰ θερμῶν λόγων 
τοὺς λαβόντας τὴν πρωτοβουλίαν τῶν ξορταστικῶν 
τούτων συγκεντρώσεων. 

--Τὴν παραμονὴν. τοῦ νέου ἔτους παρουσίᾳ τοῦ 
τοῦ 1. Κλήρου, τῶν Ἔκκλ. Συμβούλων καὶ τῶν τοπικῶν 
᾿Αρχῶν, ἀφ᾽ οὗ ἐψάλῃ ὃ Ἑσπερινὸς τῆς ἑορτῆς ἐν τῷ 
παρεκκλησίῳ τῆς Ἵ. Μητροπόλεως, ἐκόπη ἣ Βασιλό- 
πηττα ὑπὸ τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου, τὴν δ᾽ ἑπομένην ἡ 
Α.Σ. μετέβη εἰς τοὺς καταυλισμοὺς τῶν στρατιωτῶν 
τοῦ ἐν Σιατίστῃ Συντάγματος, καὶ ὡμίλησε πρὸς 
τοὺς ἄνδρας, ἔκοψε τὴν Βασιλόππηταν καὶ διένειμε 
γλυκίσματα. 

--Ὑπὸ τοῦ Φιλοπτώχου Ταμείου τῆς Ἱερᾶς Μη: 
τροπόλεως διενεμήθησαν, ἐντὸς φακέλλων ὅλως ἀἆθο- 
ρύβως εἰς τὰς οἰκίας τῶν πτωχῶν οἰκογενειῶν, διὰ 
τῶν μαθητριῶν τοῦ ᾿Ανωτέρου Κατηχητικοῦ Σχολείου, 
διάφορα χρηματικὰ ποσά. 


Ἱερὰ Μητρόπολις Φλωρίνης 


Πληροφορούμεθα ἐκ Φλωρίνης, ὅτι ἐπ᾽ εὐκαιρίᾳ 
τῶν παρελθουσῶν ξορτῶν τῶν Χριστουγέννων ἐφηρ: 
μόσθη παρὰ τοῦ ὑπὸ τὴν προεδρείαν τοῦ Σεβ. Μη- 
τροπολίτου κ. Βασιλείου Τοπικοῦ Παραρτήματος τῆς 
᾿Αποστολικῆς Διακονίας πλούσιον ἑορταστικὸν πρό- 
γραμμα χάριν τῶν μαθητῶν τῶν Κατηχητικῶν Σχο- 
λείων, περιλαμβάνον σὺν ἄλλοις καὶ ἐπισκέψεις τῶν 
Φυλακῶν, τοῦ Δημοτικοῦ Νοσοκομείου καὶ τοῦ Ἔθνι- 
κοῦ Ὀρφανοτροφείου, ἐπὶ ψυχαγωγήσει τῶν τροφίμων 
τῶν καὶ διανομῇ δώρων πρὸς αὐτούς, καθὼς καὶ τὴν 
παράθεσιν γεύματος εἰς 65 ἄπορα καὶ ὀρφανὰ παι- 
διὰ τῆς πόλεως, πρὸς ἃ διενεμήθησαν ὑποδήματα καὶ 
ἐνδύματα. Οἱ ἀναγκαῖοι χρηματικοὶ πόροι ἐξησφαλί- 
σθησαν ἐκ τῶν εἰσπράξεων τῶν «καλλάνδων» τῶν 
μαθητῶν καὶ τῆς ὑπ᾽ αὐτῶν ὀργανωθείσης λαχειοφό- 
ρου ἀγορᾶς. 

-- ᾿Ιδιαιτέρως ἐνδιαφέρον τμῆμα τοῦ περὶ οὗ ὃ λό- 
γος ἑορταστικοῦ προγράμματος ἀπετέλεσεν ἡ τῇ 3ῃ 
᾿Ιανουαρίου ἀρξαμένη καὶ ἐπὶ δεκαήμερον μετ᾽ ἐπιτυ- 
χίας διαρκέσασα «"Έκθεσις τοῦ χριστιανικοῦ βιβλίου» 
ἐν Φλωρίνῃ καὶ ἐν ᾿Αμυνταίῳ, καθὼς καὶ εἰδικὴ ψυ: 
χαγωγικὴ ἑορτὴ δοθεῖσα ὑπὸ τῶν μαθητῶν τῶν 
Κατηχητ. Σχολείων χάριν τῶν τροφίμων τῆς αὐτόθι 
᾿Αγροτικῆς Οἰκοκυρικῆς Σχολῆς. 


ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΚΙΝΗΣΙ͂Σ 
Β΄. 


Ταυτοχρόνως πρὸς τὴν πρὸς τὸν ἐνοριακὸν Κλῆ- 
ρον ἀπευθυνομένην ἔκδοσιν τοῦ περιοδικοῦ «Ὁ Ἔφη- 
μέριος», ἢ ᾿Αποστολικὴ Διακονία προέβη, ὥς γνω- 
στόν, ἀπὸ τοῦ παρελθόντος ἔτους καὶ εἰς μίαν ἄλ- 
λην πρωτοβουλίαν, ἡ ὁποία ἐξετιμήθη δεόντως ἀπὸ 
τοὺς δυναμένους ν᾽ ἀντιληφθοῦν τὰς ἀνάγκας τῶν 
σημερινῶν καιρῶν. 

Ἐξέδωκε τὸ οἰκογενειακὸν Περιοδικὸν «Τὸ 
Χαρούμενο Σπίτι», τὸ ὁποῖον, ὥς καὶ ὁ Μακ. 
᾿Αρχιεπίσκοπος ἡμῶν, προλογίζων τὴν ἔκδοσιν, ἔ- 
γράψε, ' «σκοπὸν ἔχει νὰ πληρώσῃ ἕνα κενὸν με- 
ταξὺ τῶν ἑλληνικῶν ἐκδόσεων, νὰ γίνῃ δηλαδὴ ἄγ- 
γελος καὶ φορεὺς τῆς χαρᾶς εἰς τοὺς οἴκους τῶν 
χριστιανῶν, μὲ τὴν ὅσον τὸ δυνατὸν ὡραίαν ἐμφά- 
νισίν του καὶ τὸ ποικίλον καὶ ἐπαγωγὸν περιεχόμε- 
νόν του» καὶ «δι᾽ ὅλων τῶν εἰδῶν τοῦ γραπτοῦ λό- 
γου... νὰ διδάξῃ ἀνεπαχθῶς, νὰ ψυχαγωγήσῃ εὐπρε- 
πῶς καὶ νὰ συντροφεύσῃ εὐχαρίστως τὴν ἑλληνικὴν 
χριστιανικὴν οἰκογένειαν». 


Καὶ τὸ νέον Περιοδικὸν τοῦτο τῆς Ἐκκλησίας 
ἔτυχεν εὐμενεστάτης ὑποδοχῆς ἀπὸ μέρους πολλῶν 
χιλιάδων ὀρθοδόξων Ἑλλήνων, ἀπὸ . ἡμέρας δὲ εἰς 
ἡμέραν ἣ περὶ αὐτὸ κίνησις ὀγκοῦται, καθὼς εἴμεθα 
εἰς θέσιν νὰ γνωρίζωμεν, ἐκλιπούσης πλέον καὶ τῆς 
κατὰ τὴν πρώτην ἐμφάνισίν του σημειωθείσης μικρο: 
αντιδράσεως ἀπὸ μέροὐς τῶν μὴ δυνηθέντων ἐξ 
ἀρχῆς νὰ ᾿διακρίνουν τὴν σκοπιμότητα αὐτοῦ. Ἤ- 
δη δὲ «Τὸ Χαρούμενο Σπίτι», ἐπὶ μᾶλλον καὶ 
μᾶλλον πλουτιζόμενον καὶ εἰς ἐμφάνισιν καὶ εἰς 
περιεχόμενον, ἀποτελεῖ ἓν πρώτης τάξεως μέσον 
διεισδύσεως τοῦ χριστιανικοῦ πνεύματος καὶ εἰς αὐὖ- 
τὰς τὰς θρησκευτικῶς ἀδιαφόρους οἰκογενείας. Ἴδι- 
αιτέρως δ᾽ εὐχάριστον εἶναι τὸ γεγονός, ὅτι ὁ 
Κλῆρος τῆς ὑπαίθρου ἤρχισεν ἤδη σοβαρῶς νὰ τὸ 
ἐγκολποῦται καὶ νὰ ἐνισχύῃ τὴν κυκλοφορίαν του, 
τοῦθ᾽ ὅπερ ἀποτελεῖ τιμητικὸν τίτλον δι’ αὐτόν. 


Μετὰ τοῦ οἰκογενειακοῦ τούτου περιοδικοῦ συν- 
εκδίδεται καὶ συγκυκλοφορεῖ καὶ ἰδιαίτερον παιδικὸν 
Παράρτημα τούτου, ὑπὸ τὸν χαρακτηριστικὸν τίτλον 
«Τὰ Χαρούμενα Παιδιά», ὅστις, :χρησιμο- 
ποιηθεὶς ἀρχικῶς ὑπὸ τοῦ Αἰδεσ. κ. Γεωργ. Πυρουνάκη 
διὰ τὸ ὑπ᾽ αὐτοῦ ἐπί τινα-χρόνον ἐκδοθὲν ἐν Ἔλευ- 
σῖνι ὡραΐον παιδικὸν περιοδικόν, παρεχωρήθη ὕπ᾽ αὖ- 
τοῦ εἰς τὴν ᾿Αποστολ. Διακονίαν, τῇ ἐγκρίσει τοῦ 
Σεβ. Μητροπολίτου ᾿Αττικῆς καὶ Μεγαρίδος κ. Ἴα: 
κώβου. «Τὰ Χαρούμενα Παιδιὰ» κυκλοφοροῦν καὶ 
μεμονωμένως μεταξὺ τῶν μαθητῶν τῶν Κατωτέρων 
Κατηχητικῶν Σχολείων. 


Αμφότερα τὰ τελευταῖα ταῦτα Περιοδικὰ τῆς 
᾿Αποστολικῆς Διακονίας συνεστήθησαν ὑπὸ τοῦ Ὑ- 
πουργείου Θρησκευμάτων καὶ Ἔθν. Παιδείας, τὸ μὲν 
πρῶτον διὰ τὰς τρεῖς ἀνωτέρας τάξεις τῶν Γυμνα- 
σίων, τὸ δὲ δεύτερον διὰ τὰς τρεῖς κατωτέρας τάξεις 
τῶν Γυμνασίων καὶ τὰς τρεῖς ἀνωτέρας τῶν Δημοτι- 
κῶν Σχολείων, χαρακτηρισθέντα ὣς συντελεστικὰ 
εἰς τὴν ἑλληνοπρεπῆ καὶ χριστιανικὴν μόρφωσιν τῆς 
νέας γενεᾶς. - 


᾿Αλλ' ὅ,τι δύναται ν᾽ ἀποτελέσῃ διὰ τὴν Ἔκκλη- 
σίαν τῆς Ἑλλάδος τὸν τακτικώτερον ἀγγελιαφόρον 
τῆς διδασκαλίας της καὶ τὸ προχειρότερον μέσον 
ἐπικοινωνίας μετὰ τῶν πιστῶν της εἶναι τὸ ὑπὸ τὸν 
τίτλον «Φωνὴ Κυρίου» μικρὸν ἑβδομαδιαῖον φύλ- 
λον, ὅπερ, ποραχωρηθὲν ἀπὸ τοῦ Μαῖου τοῦ παρελ- 
θόντος ἔτους εἰς τὴν ᾿Αποστολικὴν Διακονίαν ὑπὸ 
τοῦ ἱδρυτοῦ του καὶ ἐπὶ 2Ζ0ετίαν συντάκτου του, ἐκ- 
δίδεται ἤδη ὑπ᾽ αὐτῆς ἔκτοτε ἀνελλιπῶς καὶ κυκλο- 
φορεῖ τακτικῶς κατὰ Κυριακήν. 

Τὸ φυλλάδιον τοῦτο, περιέχον εἰς τὰς τέσσαρας 
σελίδας του, σύντομα πάντοτε διδάγματα, ἀνάλογα 
πρὸς τὴν ἐποχὴν καὶ τὰς κατ᾽ αὐτὴν ἐκκλησιαστικὰς 
εὐκαιρίας, ἀποτελεῖ πρακτικόν, οὕτως εἰπεῖν, ὁδηγὸν 
τῆς καθημερινῆς θρησκευτικῆς καὶ ἠθικῆς ζωῆς τοῦ ὀρ- 
θοδόξου “Ἕλληνος. Τοῦτο διατίθεται δωρεὰν εἰς 
ἑκατοντάδας χιλιάδων ἀντιτύπων μεταξὺ τοῦ ἐκκλησιά- 
σματος, καθὼς καὶ εἰς τοὺς μὴ ἐκκλησιαζομένους ἐνο- 
ρίτας τῶν ἱερῶν ναῶν τῆς Ἱ. ᾿Αρχιεπισκοκῆς καὶ πολ- 
λῶν Μητροπόλεων τῆς Ἑλλάδος, διὰ μικρᾶς εἰσφο- 
ρᾶς τῶν ὁποίων καλύπτεται ἡ δαπάνη τῆς ἐκδόσεως 
τῶν ἀναλογούντων ἑκάστῳ ἀντιτύπων. Τοῦ νέου τού- 
του φυλλαδίου ἡ κυκλοφορία αὐξάνει καθ᾽ ἕκαστον 
μῆνα καὶ ἡ ζήτησίς του ἀποτελεῖ ἀπόδειξιν τοῦ ὅτι 
τοῦτο πληροῖ μίαν πραγματικὴν ἀνάγκην. 


Τοσαῦτα περὶ τῶν ἐν κυκλοφορίᾳ σήμερον τακτι- 
κῶν περιοδικῶν ἐκδόσεων τῆς Ἐκκλησίας μας, τῶν 
δποίων αἱ τέσσαρες τελευταῖαι εὐθύνουσιν, ὡς εἴρη- 
ται, τὴν ᾿Αποστολικὴν Διακονίαν, εἰς τὰ τυπογραφεῖα 
τῆς ὁποίας καὶ ἐκτυποῦνται τόσον αὐταὶ ὅσον καὶ αἱ 
δύο πρῶται. 

Ο. 
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ΒΙΒΛΙΟΚΡΙΣΙΑ 


Α Θαίπο]ἱο Θοηνηιθηίανη ο) Ηοὶµ ϑονἰρίηνο, πίτα α 
Ιοτεννοτὰ Ὀγ {Πε Οατά!πα] ΑτεΠΡίθπορ οἳ Νοβίπιἰποίετ. 
Έποπιαβ Νεῖβδοη ἁπὰ Θοπ6 Ι44. Γοπάοη, Εάἰπο, Ῥατίο, 
Μεῖρόπτης, 1ος, Ν... Ὑοεξ'; ποξβ-(Ξελ. ΧΥΙ τ206 
σχημ. δον καὶ 16 σελίδες μετὰ τριχρώμων γεωγραφικῶν 
χαρτῶν). Τιμὴ Λιρ. ᾿Αγγλίας 4, δεδεμένον. 

Εἰς ἐνίσχυσιν τῆς ἀσφαλοῦς ἐντυπώσεως περὶ τῆς συν- 
τονωτάτης μεταστροφῆς τῆς Ῥωμαϊκῆς Ἐκκλησίας εἰς τὸ 
Ἑήτημα τῆς διαδόσεως τῆς Αγ. Γραφῆς εἰς τὸ ποίμνιόν 
της καὶ τοῦ ὑπ᾽ αὐτῆς ἀναπτυσσομένου καταπληχτικοῦ ζή- 
λου πρὸς τὴν κατεύϑυνσιν ταύτην ἀπὸ τῆς ἐκδόσεως τῆς 
ἐγκυκλίου ῬτονἰάεπΕϊβοίπιιο Ὀεπ6 τοῦ Πάπα Λέοντος 1Τ' 
[1893) καὶ Ῥϊνίποαηή]απίε Θρίτ!{α τοῦ νῦν Πάπα (1949) 
ἔρχεται καὶ τὸ μετὰ χέῖρας μνημειῶδες ὑπόμνημα εἰς ὅλην 
τὴν ᾿Αγίαν Γραφήν, τὴν σύνταξιν τοῦ ὁποίου ἀνέλαβε τε- 
τραμελὴς ἐπιτροπεία ἐν συνεργασίᾳ μετὰ 48 ρωμαιοκαϑο- 
λικῶν καϑηγητῶν. Τοῦ κυρίου ὑπομνήματος προτάσσεται 
πρόλογος τοῦ σεβ. καρδιναλίου ἄρχιεπισκ. τῆς ᾿Αγγλίας 
Οτι! καὶ ὑπὲρ τὰ 20 περιληπτικά, ἀλλὰ σπουδαῖα ἄρϑρα 
περὶ τῆς ϑέσεως τῆς Βίβλου ἐν τῇ ᾿Ἐχκλησίᾳ, περὶ τῆς 
ἱστορίας τοῦ Κανόνος καὶ τοῦ κειμένου αὐτῆς, περὶ τῆς ϑε- 
οπνευστίας καὶ περὶ τῆς ἑρμηνείας αὐτῆς, περὶ τῆς φυσικῆς 
καὶ πολιτικῆς γεωγραφίας τῆς Παλαιστίνης, περὶ τῆς ἵστο- 
ρίας τοῦ ᾿Ισραήλ, περὶ τῆς σχέσεως Βίβλου καὶ ᾿Αρχαιο- 
λογίας, περὶ μέτρων καὶ σταϑμῶν καὶ νομισμάτων τῆς Βί- 
βλου, περὶ τῆς Θεοτόχου ἐν τῇ Βίβλῳ, περὶ τῶν ϑαυμά- 
των τῆς Βίβλου, περὶ ἀποχρύφων Π. καὶ Κ. Λιαϑ., περὶ 
τῆς ϑρησκείας τοῦ Ἰσραήλ, περὶ τῆς χρονολογίας. τῆς 

Δ., περὶ τοῦ ἱστορικοῦ περιβάλλοντος τοῦ Ἰσραὴλ. κλπ. 
(σελ. 1--169). ᾿Επακολουϑεῖ τὸ κοϑ᾽ αὗτὸ ὑπόμνημα εἰς 
τὰς Αγ. Γραφάς, ἤτοι εἰσσγωγὴ σύντομος εἷς ἕκαστον βι- 
βλίον, μετάφρασις καὶ συντομώτατα σχόλια. Τὸ ἕρμηνευτι- 
κὸν τμῆμα τῆς Π. Διαϑήκης καταλαμβάνει 556 σελ., τὸ δὲ 
τῆς Κ. Δ. ὅ84. ᾿Επακολουϑοῦσιν ἀναλυτιχώτατος πίναξ ὀνο- 
μάτων καὶ πραγμάτων (σελ. 1201--13989) καὶ 13 χάρται 
γεωγραφικοὶ τρίχρωμοι μετὰ πίνακος ἀναλυτικοῦ τῶν ἐν 
αὐτοῖς μνημονευομένων ὀνομάτων. 

Ἡ ὅλη ἔκδοσις προχαλεῖ τὸν ϑαυμασμὸν ἐξ ἐπόψεως 
μορφῆς καὶ περιεχομένου, τοσούτῳ μᾶλλον καϑ᾽ ὅσον ἢ 
Ῥωμαιοχαϑολικὴ ᾿Εκκλησία ἀποτελεῖ μειονοψηφίαν ἐν ταῖς 
Βρεϊτανικαῖς νήσοις. Τὸ ὑπόμνημα τοῦτο, στηριζόμενον 
ἐπὶ τῶν δεδομένων τῆς πλέον συγχρόνου βιβλικῆς ἐπιστή- 
μης, τὰ ὁποῖα δεδοµένα καταβάλλεται προσπάϑεια ὅπως 
ἐναρμονισϑῶσι πρὸς τὴν διδασκαλίαν καὶ τὴν πειϑαρχίαν 
τῆς Ῥωμαϊκῆς Ἐκκλησίας, εἶναι πολυτιμότατον βοήϑημο 
οὗ μόνον διὰ τοὺς ἀγγλοφώνους ρωμαιοχκαϑολικοὺς χληρι- 
κοὺς καὶ πιστοὺς ἀλλὰ καὶ διὰ τοὺς ἀγγλομαϑεῖς ὀρϑοδό- 
ἕους ἀναγνώστας, οἵτινες ἐν αὐτῷ εὑρίσκουσι πρόχειρον 
μέν, σπουδαῖον δὲ ὁδηγὸν εἰς τὴν μελέτην τῆς “Αγ. Γρα- 
φῆς, τηρουμένων τῶν ἀπαραιτήτων διὰ πάντα ὀρϑόδο- 
ἕον προφυλάξεων εἷς τὴν χρησιμοποίησιν αὐτοῦ. Ἰδιαιτέ- 
ρῶς ὁ Ἕλλην ἀναγνώστης ϑὰ εὕρῃ ἐν τῷ ὑπομνήματι 
τούτῳ ὑπόδειγμα τρόπου διαδόσεως, τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς 
εἷς τὸν ἑλληνικὸν λαὸν οὐχὶ διὰ μεταφράσεων, ἀπέναντι 
τῶν ὁποῖων εὐλόγως ὄχι μόνον ἢ καϑ’ ἡμᾶς ἁγία ᾿Ἔκκλη- 
σία εἶναι δισταχτική, ἀλλὰ καὶ ἢ ᾿Ελληνικὴ Πολιτεία (ὥς 
βλέπομεν καὶ ἐν τῷ ἰσχύοντι Συντάγματι, ἀπαγορεύοντι 
τὰ γεοελληνυκὰς μεταφράσεις ἄνευ ἐγχρίσεως τῆς Μεγάλης 
Ἐκκλησίας καὶ τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ἑλλάδος), ἀλλὰ διὰ 
παραφράσεως καὶ παραϑέσεως συντόμων εἰσαγωγῶν καὶ 
τῶν ἁπαραιτήτων σχολίων. 

Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ 
ΙΙανηγυρικὸς Τόμος ξορτασμοῦ τῆς 1900ῆς ἐπετείου τῆς 
ἐλεύσεως τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου εἷς “Ελλάδα (50: 1951 
μ. Χ)). Ἐπιμελείᾳ τοῦ Γεν. Γραμματέως τῆς ᾿Ἐπιτροπῆς 
τοῦ “Εορτασμοῦ καϑηγητοῦ ᾿Αμίλκα Σ. ᾿Αλιβιζάτου. Τύ- 
ποις ᾿Αποστολικῆς Διακονίας τῆς Ἐκκλησίας τῆς “Ἑλλάδος. 
᾿Αϑῆναι 1958 (σελ. 645, μετ᾽ εἰκόνων, ἐπὶ ἀρίστου χάρτου). 
ΑΌρέ 1,. Ι,επἰθπί, (μετάφρασις᾽ ᾿Αρχιμ. Βαρνάβα 
Τζωρτζάτου), Ἡ πραότης ὡς βασιλικὴ ἀρετή. ᾿Αϑῆναι 1958. 
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᾿Αρχιμ. Βαρνάβα Τζωρτζάτου, δ. Θ., Διευϑυντοῦ παρὰ 
τῇ ᾿Αποστ. Διαχονίᾳ τῆς Ἐχχλησίας τῆς “Ἑλλάδος. Τὸ κα- 
τηχητικὸν ἔργον καὶ ὁ ἐφημέριος. Ἔν ᾿Αϑήναις, 19δ4, 

Πρεσβ. Ἰωάννου Σπ. Ράμφου π.Θ., ᾿Αγιολογυκὰ με- 
λετήματα Ζ΄, Οἵ ἅγιοι, Ἱλαρίων ὁ μέγας, Ἰωαννίκιος ὁ 
ϑαυματουργός, Αἰκατερίνη ἢ μεγαλομάρτυς, Βαρβάρα ἢ 
μεγαλομάρτυς, Ἱππόλυτος καὶ οἵ σὺν αὐτῷ (μετ᾽ εἰκόνων). 
Ἐν ᾿Αϑήναις 1954. 

Δαμιανοῦ Μιχαὴλ. Στρουμπούλη πτ. Θ., Ταμεῖον, 
ἤτοι εὑρετήριον τῶν κυρίων ὀνομάτων (προσώπων, τόπων 
κλπ.) τῶν ἀναφερομένων ἐν τῇ Καινῇ Διαϑήχῃ, 1954, 
(σελ. 56). 

ϑ. Μεγονπάον[ί πε Ιείίτε ἱπέάϊζε ἆε Θτέσοϊτε Ῥᾶ- 
Ιαπια5 ἃ Αἰείπάππος5. Εχίταις ἂς Ια Κενπε «Θεολογία». 
Αἰπέπες 1958. 

Χρυσοσιομικὴ ᾿Ανϑολογία. Θεσ)νίκη 1954. 


Κ. Δ. Τριανταφυλλοπούλου, Ἑλληνικαὶ νομικαὶ ἰδέαι 
ἐν τῷ βυζαντινῷ δικαίῳ. ᾿Ανάτυπον ἐκ τοῦ «᾿Αρχείου 
Ἰδιωτικοῦ Δικαίου». 'Εορταστικὸς Τόμος πρὸς τιμὴν Φρ. 
ῬηπρθἬεῖη. ᾿Αϑῆναι 1953 (σελ. 151-188). 
ἑνὸς προσχυνητοῦ, μετάφρασις ᾿Αρχιμ. Παντελεήμονος Κα- 
ρανικόλα. ᾿Αϑῆναι 1954. 

Ε. ΗαἰσἰβηνπιανιἮὃὶ, "Άνδρες πίστεως. Μεπ οἳ Εαἰ{μ. 

Στυλιανοῦ Γ. Καψωμένου, Καϑηγητοῦ τῆς ἀρχαίας 
ἑλληνικῆς φιλολογίας, Ἱστορικὴ διαµόρφωσις τοῦ ἕλληνο- 
χοιστιανικοῦ πολιτισμοῦ. Λόγος ἐκφωνηϑεὶς τὴν 890 Ἴα- 
νουαρίου 1998 ἐν τῇ μεγάλῃ αἰϑούσῃ τῶν τελετῶν τοῦ 
Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης ἐπὶ τῇ ἑορτῇ τῶν Τριῶν Ἱε- 
ραρχῶν. Θεσσαλονίκη 1953 (σ. 48). 

Μ. Μιχαηλίδου - Νουάρου, Ἡ ἀνὰ τοὺς αἰῶνας αὖτο- 
διοίχησις τῆς Δωδεκανήσου καὶ τὰ ἑξ αὐτῆς διδάγματα. 
᾿Ανάτυπον ἐκ τῆς «᾿Αϑηνᾶς». ᾿Αϑῆναι 1955 (σ. 119 - 196). 

Ε. Σ. Σταμάτη, καϑηγητοῦ, ᾿Αρχιμήδους Κύχλου µέ- 
τρησις. ᾿Δϑῆναι 1950. Εἰσαγωγή, ἀρχαῖον κείμενον, μετά- 
φρασις, ἐπεξηγήσεις. 

Τοῦ αὐτοῦ, Τὸ Δήλιον πρόβλημα καὶ ἡ 
γωνίας. ᾿Αϑηναι 1949. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Αρχιμήδους Μηχανιχαί, ἢ ἐπιπέδων ἴσορ- 
ροπιῶν ἢ κέντρα ἑδρῶν ἐπιπέδων Α΄. ᾿Αρχαῖον κείμενον, 
μετάφρασις, ἐπεξηγήσεις. : 

Τοῦ αὐτοῦ, Ὁ ἀναδρομικὸς συλλογισμὸς παρὰ τῷ Εὐ- 
κλείδῃ. ᾿Ανάτυπον ἐκ τοῦ περιοδικοῦ «Πλάτων». ᾿Αϑή- 
ναι 1968. 

Τοῦ αὐτοῦ, Εὐκλείδου Γεωμετρία. Στοιχείων βιβλία 
Ι. Π. ΙΙ. Ιν. Εἰσαγωγὴ ἀρχαῖον κείμενον - μετάφρασις. 
Τόμος 1. ᾿Αϑῆναι 1951 (σελ.. 111). 

Τοῦ αὐτοῦ, Εὐκλείδου Γεωμετρία Θεωρία ἀριϑμῶν. 
Στοιχείων βιβλία Υ. ΥΙ. ΥΠ. ΝΙΠ. ΙΧ. Εἰσαγωγὴ - ἄρ- 
χαῖον κείμενον - μετάφρασις - ἐπεξηγήσεις. ᾿Αϑῆναι 1958. 

ἔραν, Ῥο]ἰ{ἰ6ο, Θοπίτίρπίιοη ἃ 1’ έῑπᾶε ἆε 14 Εἴοτε 
ἷε 14 ΟΠπα]εϊάἰααε. [Πραγματεῖαι τῆς ᾿Αχαδημίας ᾿Αϑη- 
νῶν τόμ. 19]. ᾿Αϑῆναι 1958 (σελ. 41, μέγα δον). 

Π. Ι. Σαμάρα, Λεσβιαχὸν “Ἡμερολόγιον 1954. Μυτι.- 
λήνη 1954 (σελ. 901, μετ᾽ εἰκόνων). 

Διον. Θ. Ματαράγκα δικηγόρου, Ἡ ἀναχειροτόνησις. 


᾿Αϑῆναι 1958 


τριχοτόμισις 


- ᾿Αϑῆναι. 


Κ. Τσατάλου, Πίστις καὶ ΕΓγνῶσις. 


(σελ. 6). 

Πάντειος Σχολή : ᾿Επιστημονικὴ ᾿Επετηρὶς τοῦ ἀκαδη- 
μαϊκοῦ ἔτους 1953-68. 

Πάντειος Σχολή : ᾿Επετηρὶς τοῦ ἀκαδημαϊκοῦ ἔτους 
1958--δ4. ᾿Αϑῆναι 1958. 

ἦεαν, Ν. Κα]]ογἱθ, Γ/65 απείεπη5 Μαςέάοπίεηθ. Εειάο 
Ππαπἰθήαπε εἴ πὶβ [οτίαπε᾽ ἴοπιε Ι. Αἰπὸπεβ τος) (σελ. 
848, μετὰ Χάρτου ἱστορικοῦ ἐχτὸς κειμένου (σελ. 328). 
Οοἰ]εεήοη ἆε 1ΙἸπθΏηίαί Ἑταπηςαῖβ ἆ’ Α(πἑπεβ. 

Δημοσϑένους ᾿Ελευϑεριάδου, ταχτικοῦ καϑηγητοῦ τῆς 
Κουνωνυκῆς Βιολογίας ἐν τῇ Παντείῳ Σχολῇ, Πλάναι καὶ 
πληγαὶ τῆς Ἐκπαιδεύσεως. ᾿Αϑῆναι 1953 (σελ. 191). 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἐπιστήμη καὶ ἀγυρτεία. Κριτικαὶ παρα- 
τηρήσεις ἐπὶ μιᾶς ἀνακουνώσεως τοῦ καϑηγητοῦ κ. Β, Χῶ- 
ρέμη. ᾿Αϑῆναι 1953 (σελ. 82). 


64 ΕΚΚΛΗΣΙΑ 


15 Φεβρουαρίου 1954, ᾿Αριθ. 4 


ΑΛΛΗΛΟΓΡΑΦΙΑ 


Ἱερὰν Μητρόπολιν Θήρας: ἐλάβομεν τὸ ὑπ᾽ ἀριϑ. 
808/14-1-54 ὑμέτερον ἔγγραφον καὶ ἐνεγράψαμεν συνδρο- 
μητὴν τὸν ἐφημέριον "Ἔξω Γωνιᾶς αἰδ. Γολονόπουλον Γ. 
--Αἰδεσ. Τσαούσην ᾿Αν., ᾿Αλώνια, Σαμοϑράκης: ἐνεγρά 
φητε ἀπὸ 1.1 54’ περὶ τῆς χειροτονίας σας ἐπληροφορήρη- 
μεν τὸ πρῶτον ἐκ τῆς ἐπιστολῆς σας.--Ὅσιολ. Βάσταν 
Ἵερ., Πάτμον' κατ᾽ ἀπαράβατον ἀρχὴν τοῦ περιοδικοῦ αἱ 
συνδρομαὶ προχαταβάλλοντα: παρακαλοῦμεν εἰδοποιήσατε 
περὶ τούτου τοὺς ἐνδιαφερομένους.--Αἰδεσ. Τρυφωνόπου- 
λον Τρ., Κυλλήνην, Ἠλείας’ ἐνεγράφητε᾽ τόμοι «᾿Εφημερίου» 
τῶν ἐτῶν 1959 καὶ 1958 ὑπάρχουσι καὶ διατίϑενται ἀντὶ 
10.000 δρχ. ὁ Τοςκαὶ 15.000 ὃ ϑος.--Πανοσ. ᾿Αρχιμ. Πνευμα- 
τικάκην Χαρ., ἱεροχήρυκα Ἱ. Μ. Κίτρους’ σᾶς ἀπεστείλαμεν 
τὰ ζητηϑέντα τεύχη, πλὴν τῶν ὑπ᾽ ἀριϑ. 19, 30, 91 τοῦ 
ἔτους 1951], ἅτινα ἐξηντλήϑησαν.-- Αἰδεσ. Δημητράκην 
Παν., Ψάρι, Κορινϑίας: ζητηθέντα ἀπεστάλησαν.--Αἰδεσ. 
Πρωτ. Τσίκαρην Δημ., Τσοτύλιον, Βοΐου: σᾶς ἀπεστάλη 
μόνον τὸ ὗπ᾽ ἂρ. 10 τεῦχος τοῦ ἔτους 1959: τὸ ὑπ᾽ ἀρυϑ. 
3 ἐξηντλήθη.--Αἰδεσ. Πιακῆν Στυλ.. Ῥάμον, Χανίων: ἁλ- 
λαγὴ διευϑύνσεώς σας ἐγένετο ζητηϑέντα ἀπεστάλησαν: 
φύλλον ὑπ᾽ ἀρυϑ. 3 δὲν ἐξεδόϑη ἰδιαιτέρως, ἀλλὰ μοτὰ τοῦ 
ὑπ᾽ ἄἀριϑ. 8 τῆς 1-9.53, ὅπερ ἐκ παραδρομῆς ἀναγράφει 
μόνον τὸν ἀριυϑ. 8.--Πανοσ. ᾿Αρχιμ. Παναγιωτόπουλ.ον 
Δημ., Β 10|] Μεραρχίας: Αἴδεσ. Πρόχον Βασ., Λάμυρα, 
"Ανδρου’ Σοφιανὸν Κύυρ., Σώστην, Κομοτινῆς, Λιάσκαν 


Κων., Μακρακώμην, Φϑιώτιδος καὶ κ. Μῆτρον Δημ., ᾿Α- 


γοίνιον: ἀλλαγὴ διευϑύνσεώς σας ἐγένετο.-- Ἱερὰν Ἔπι- 
σκοπὴν Κυδωνίας καὶ ᾿Αποχορώνου᾽ ἐνεγράψαμεν συν- 
δρομητὴν ἀπὸ 1-1-54 τὸν αἰδ. Μυλωνάκην ᾿Απ., ἐφημέριον 
Δοράτσου Χανίων.--Αἰδθσ. Μενδρινὸν Γ. ἜἘμ. καὶ Τζέρ- 
μπον Βασ., Γουργουνίστην, Ἰωαννίνων: ἐνεγράφητε.--Αἱ- 
δεσ. Γαλανούδην Κύυρ., Πόρπην, Κομοτινῆς: ἀλλαγὴ διευ- 
ϑύνσεώς σας ἐγένετο’ τόμος «᾿Ἐφημερίου» ϑὰ σᾶς ἀποσταλήῇ. 


ΥΠΟΜΝΗΣΙΣ 


Παρακαλοῦνται τὰ Μητροπολιτικὰ Γραφεῖα, ὅσα 
τυχὸν δὲν ἔχουσιν ἀποστείλει τὴν ὕπ᾽ ἄριϑ. 1 χατά- 
στασιν μεταβολῶν ἱερέων, ν᾽ ἀποστείλωσι ταύτην τὸ 


΄ 72 9 Ν . » 
ταχύτερον συμπεπληρωμένην εἷς τὸ περιοδιχὸν «᾿Εχ-. 


κλησία» (Φιλοϑέης 19, ᾿Αϑῆναι). 
ΞΞ ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ 


Ἱ. Μητρόπολις. ᾿Αττικῆς καὶ Μεγαρίδος 


Ἔχοντες ὑπ᾽ ὄψει τὰς σχετικὰς διατάξεις τοῦ 
«περὶ ἱερῶν Ναῶν καὶ ᾿Ἐφημερίων» Νόμου ὑπ᾽ ἀριθ. 
2200]1940, καλοῦμεν τοὺς βουλομένους καὶ ἔχοντας 
τά τε κανονικὰ καὶ νόμιμα προσόντα, ἵνα καταλά- 
βωσι κενὴν θέσιν Διακόνου τοῦ ἐν ᾿Αγίῳ Στεφάνῳ 
Ἱ. Ναοῦ τῆς Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου, ὅπως ἐντὸς 
μηνὸς ὑποβάλωσιν ἡμῖν τὰ ὑπὸ τοῦ ὥς ἄνω Νόμου 
ὁριζόμενα πιστοποιητικά, πρὸς ἀνακήρυξίν των ὣς 
ὑποψηφίων. 

Δεκτοὶ θὰ γίνωσιν οἱ ἔχοντες τοὐλάχιστον πτυ- 
χίον ᾿Ανωτέρου ᾿Εκκλησιαστικοῦ Φροντιστηρίου. 

Ἐν Κηφισίᾳ τῇ 27 ᾿Ιανουαρίου 1954, 

Τ Ὁ ᾿Αττικῆς καὶ Μεγαρίδος Ἰάκωβος 


Ἔχοντες ὑπ᾽ ὄψει τὰς σχετικὰς διατάξεις τοῦ 
«περὶ ἱερῶν Ναῶν καὶ Ἐφημερίων» Νόμου ὑπ᾽ ἀριθμ. 
2200]1940, καλοῦμεν τοὺς βουλομένους καὶ ἔχοντας 
τά τε κανονικὰ καὶ νόμιμα προσόντα, ἵνα καταλά- 
βωσι κενὴν θέσιν Διακόνου τοῦ ἐν Κερατέᾳ “Ἱεροῦ 
Ναοῦ τοῦ “Αγίου Δημητρίου, ὅπως ἐντὸς μηνὸς ὑπο- 
βάλωσιν ἡμῖν τὰ ὑπὸ τοῦ ὡς ἄνω Νόμου ὁριζόμενα 
π.στοποιητικά, πρὸς ἀνακήρυξίν των ὡς ὑποψηφίων. 


Δεκτοὶ θὰ γίνωσιν οἱ ἔχοντες τοὐλάχιστον πτυ- 
χίον ᾿Ανωτέρου ᾿Εκκλησιαστικοῦ Φροντιστηρίου. 
Ἐν Κηφισίᾳ τῇ 13 Φεβρουαρίου 1954. 
ἴ Ὁ ᾿Αττικῆς καὶ Μεγαρίδος Ἰάκωβος 


Ἱερὰ Μητρόπολις Θεσσαλονίκης 


Ἔχοντες ὑπ᾽ ὄψει τὰς διατάξεις τοῦ Α. Ν. 2200/40 
ἄρθρον 46 8 2-3 καὶ Α. Ν. 807|45 ἄρθρον 2 «Περὶ Ἷε- 
ρῶν Ναῶν καὶ Ἐφημερίων», καλοῦμεν τοὺς βουλομέ- 
νους καὶ ἔχοντας τὰ κανονικὰ καὶ νόμιμα προσόντα, 
ὅπως καταλάβωσι τὴν κενὴν ὀργανικὴν θέσιν τακτι- 
κοῦ Ἐφημερίου τῆς Ἐνορίας :. 1) “Αγίας Τριάδος Θεσ- 
σαλονίκης καὶ 2) Ὑπαπαντῆς τοῦ Χριστοῦ Θεσσαλο- 
νίκης, ἵνα ὑποβάλωσιν ἡμῖν ἐντὸς μηνὸς ἀπὸ τῆς 
δημοσιεύσεως τῆς παρούσης σχετικὴν αἴτησιν μετὰ 
τῶν ἀπαιτουμένων δικαιολογητικῶν, προκειμένου νὰ 
προβῶμεν εἰς ἀνακήρυξιν ὑποψηφίων πρὸς πλήρωσιν 
τῶν ἀνωτέρω χηρευουσῶν ἐφημεριακῶν θέσεων. 

Ἐν Θεσσαλονίκῃ τῇ 28ῃ ᾿Ιανουαρίου 1954 


Τ Ὁ Θεσσαλονίκης Παντελεήμων 
Ἱερὰ Μητρόπολις Καλαβρύτων καὶ Αἰγιαλείας 


Στερουμένης τῆς ἐνορίας Κερνίτσης τακτικοῦ 
Ἐφημερίου, καλοῦμεν τοὺς βουλομένους νὰ καταλά- 
βωσι τὴν θέσιν ταύτην καὶ ἔχοντας τὰ νόμιμα καὶ 
κανονικὰ προσόντα, ὅπως ἐντὸς μηνὸς ἀπὸ τῆς δη- 
μοσιεύσεως τῆς παρούσης εἰς τὸ περιοδικὸν «Ἐκ- 
κλησία», ὑποβάλωσιν ἡμῖν τὰ ὑπὸ τοῦ ἄρθρου 48 τοῦ 
ἀναγκαστικοῦ Νόμου 2200 «περὶ Ἱ. Ναῶν καὶ Ἔφη- 
μερίων» προβλεπόμενα πιστοποιητικά, καθ᾿ ὅσον μετὰ 
ταῦτα θέλομεν προβῇ εἰς τὴν ἀνακήρυξιν τῶν ὗπο- 
ψηφίων. 

Αἴγιον τῇ 10 Φεβρουαρίου 1954. 
ἴα Ὁ Καλαβρύτων καὶ Αἰγιαλείας ᾿Αγαθόνικος 


Ἱ. Μητρόπολις Σάμου καὶ ᾿Ικαρίας 


Ἔχοντες ὑπ᾽ ὄψει 1ον) τὰ ἄρθρα 46 καὶ 47 τοῦ 
Α. Νόμου 2200|1940 «Περὶ Ἱερῶν Ναῶν καὶ Ἔφημε- 
ρίων», 2ον) τὰς διατάξεις τοῦ Α. Νόμου 536/|1945 
«Περὶ ρυθμίσεως τῶν ἀποδοχῶν τοῦ Ὀρθοδόξου 
Ἐφημεριακοῦ Κλήρου τῆς Ἑλλάδος» καὶ 3ον) τὸ 
ἄρθρον 28 τοῦ Α. Νόμου 540/1945 «Περὶ Ἔκκλησια- 
στικῆς Ἐκπαιδεύσεως», προσκαλοῦμεν τοὺς βουλο- 
μένους νὰ καταλάβωσι τὴν κενὴν ἐφημεριακὴν θέσιν 
τοῦ Ἱεροῦ Ναοῦ «Αγίου Δημητρίου» τῆς Κοινότητος 
Μυτιλήνων - Σάμου, ἵνα ἐντὸς μηνὸς ἀπὸ τῆς δημο- 
σιεύσεως τῆς παρούσης πρρκηρύξεως εἰς τὸ Περιο- 
δικὸν «Ἐκκλησία» ὑποβάλωσιν ἡμῖν τὰ ὑπὸ τοῦ Α. 
Νόμου 2200/1940 «Περὶ Ἱερῶν Ναῶν καὶ Ἐφημερίων» 
ὁριζόμενα δικαιολογητικά. 
Ἐν Λιμένι Βαθέος Σάμου τῇ 1ῃ Φεβρουαρίου 1954 

Τ Ὁ Σάμου καὶ Ἰκαρίας Εἰρηναῖος 


Π; - 
ΕΚΚΛΗΣΙΑ, 

ΕΠΙΣΗΜΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
Ἐκδιδόμενον κατὰ δεκαπενϑήμερον 
ΕΠΟΠΤΕΥΟΥΣΑ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 

Τ Ὁ ᾿Αϑηνῶν ΣΠΥΡΙΔΩΝ 
{ Ὁ Φλωρίνης, ᾿Αλμωπίας καὶ Ἑορδαίας ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ 
Γ Ὃ Λευκάδος καὶ Ἰϑάκης ΔΩΡΟΘΕΟΣ 
ΔΙΕΥΘΥΝΤΗΣ 
ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΑΠΑΜΙΧΑΗΛ 
Πρόεδρος τῆς ᾿Ακαδημίας ᾿Αϑηνῶν 
ΑΡΧΙΣΥΝΤΑΚΤΗΣ 
ΕΜΜΑΝ. Γ. ΜΥΤΙΛΗΝΑΙΟΣ 
Πρωτοπρεσβύτερος--Κατηχητὴς 


Ὑπεύϑυνος Τυπογραφείου: ΤΙΜΟΛΕΩΝ ΡΟΥΤΣΗΣ 


Ὴν ᾿Αθήναις. ᾿Εκ τοῦ Τυπογραφείου τῆς ᾿Αποστολικῆς Διακονίας τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ελλάδος. Ιασίου 1. 


